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STRAGE DI PIAZZA FONTANA
12 DICEMBRE 1969

17 VITTIME

CARLO GARAVAGLIA
GEROLAMO PAPETTI
MARIO PASI

GIULIO CHINA
EUGENIO CORSINI
CARLO GAIANI

LUIGI PEREGO

ORESTE SANGALLI
PIETRO DENDENA
CARLO SILVA

PAoLO GERLI

LuiGI MELONI
GIOVANNI ARNOLDI
ATTILIO VALE
CALOGERO GALATIOTO
ANGELO SCAGLIA

STRAGE DI GI0OIA TAURO

22 LUGLIO 1970

7 VITTIME

RiTA CACCIA

ROSA FASSARI

ANDREA GANGEMI
NICOLETTA MAZZOCCHIO
LETIZIA CONCETTA PALUMBO
ADRIANA VASSALLO

STRAGE DI PETEANO
31 MAGGIO 1972
3VITTIME

FRANCO DONGIOVANNI
ANTONIO FERRARO

STRAGE DELLA QUESTURA DI
MILANO

17 MAGGIO 1973

4 VITTIME

FELICIA BARTOLOZZI
GABRIELLA BORTOLAN
FEDERICO MASARIN

STRAGE DI PIAZZA DELLA
LOGGIA (BRESCIA)

28 MAGGIO 1974

8 VITTIME

GIULIA BANZI

LivIA BOTTARDI
CLEMENTINA CALZARI
TREBESCHI

ALBERTO TREBESCHI
EuPio NATALI

LUIGI PINTO
BARTOLOMEO TALENTI
STRAGE DEL TRENO ITALICUS
4 AGOSTO 1974

12 VITTIME

NICOLA BUFFI

MARIA SANTINA CARRARO IN
Russo

MARCO RuUsso

NUNzIO RUssO

ELENA CELLI

ELENA DONATINI
TSUGUFUMI FUKADA
RAFFAELLA GAROSI
HERBERT KONTRINER
ANTIDIO MEDAGLIA
WILHELMUS J. HANEMA
SILVER SIROTTI

STRAGE DELLA STAZIONE DI
BOLOGNA

2 AGOSTO 1980

85 VITTIME

ANTONELLA CECI

ANGELA MARINO

LEO LUCA MARINO
DOMENICO MARINO

ERRICA FRIGERIO IN DIOMEDE FRESA
VI1TO DOMEDE FRESA
CESARE FRANCESCO DIOMEDE FRESA
CARLO MAURI

LucA MAURI

SONIA MURRI

PATRIZIO MESSINEO
SILVANA SERRAVALLI BARBERA
VELIA CARLI IN LAURO
SALVATORE LAURO
MANUELAGALLON
ELISABETTA MANEA
VITTORIO VACCARO

FLAVIA CASADEI

GIUSEPPE PATRUNO
ROSSSELLA MARCEDDU
DAVIDE CAPRIOLI

VITO ALES

ROBERTO PROCELLI

MAURO ALGANON

NILLA NATALI

PIETRO GALASSI

VERIDIANA BIVONA
VINCENZINA SALA ZANETTI
MAURO DI VITTORIO

SERGIO SECCI

ROBERTA GAIOLA

KATIA BERTASI

ANGELO PRIORE

EURIDIA BERGIANTI
ONOFRIO ZAPPALA

P10 CARMINE REMOLINO
GAETANO RoDA

ANTONINO DI PAOLA
NAZZARENO BASSO
VINCENZO PETTENI
SALVATORE SEMINARA
FRANCESCO GOMEZ MARTINEZ
ARGEO BONARA

CATHERINE HELEN MITCHILL
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JOHN ANDREW KOLPINSKI
FRANCESCO BETTI

MARIO SiCA
PIETROFRANCESCO LAURENTI
ECKHARDT MADER
MARGRET ROHRS MADER
KAI MADER

PAOLINO BIANCHI

NATALIA AGOSTINI

BERTA EBNER

VINCENZO LACONELLI
RoMEO RuozI

AMORVENO MARZAGALLI
ANTONIO FRANCESCO LASCALA
ROSINA BARBARO

LIDIA OLLA

ANTONIO MONTANARI
FAUSTO VENTURI

MARIA ANGELA MARANGON
LINA FERETTI

MARIA IDRIA AVATI

MIRcO CASTELLARO

RITA VERDE

MARIA FRESU

ANGELA FRESU

BRIGITTE DROUHARD
ELEONARA GERACI

FRANCA DALL’OLIO

IRENE BRETON

LOREDANA MOLINA
MARINA ANTONELLA TROLESE
ANNA MARIA SALVAGNINI TROLESE
MIRELLA FORNASSARI
PAOLO ZECCHI

VIVIANA BUGAMELLI ZECCHI
ROBERTO DE MARCHI
CARLA GOzzI

UMBERTO LUGLI

IWAO SEKIGUCHI

ANGELICA TARSI

STRAGE DI NATALE

23 DICEMBRE 1984

16 VITTIME
GIOVANBATTISTA ALTOBELLI
ANNA MARIA BRANDI
SUSANNA CAVALLI

LuicA CERRATO

ANGELA CALVANESE IN DE SIMONE
ANNA DE SIMONE

GIOVANNI DE SIMONE
NicoLA DE SIMONE
PIERFRANCESCO LEONI
LUISELLA MATARAZZO
CARMINE MOCCIA

VALERIA MORATELLO
MARIA LUIGI MORINI
FEDERICA TAGLIALATELA
GIOACCHINO TAGLIALATELA
ABRAMO VASTARELLA
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ELENCO DEI GRUPPI EVERSIVI

ELENCO DEI GRUPPI EVERSIVI DI DESTRA E DI SINISTRA FATTA DAL CESIS (13 MARZO 1983), IN UNO STUDIO RIGUARDANTE IL
TERRORISMO IN ITALIA E CONSEGNATO ALLA COMMISSIONE PARLAMENTARE D’INCHIESTA SULLA STRAGE DI VIA FANI SUL
SEQUESTRO E L’ASSASSINIO NDI ALDO MORO E SUL TERRORISMO IN ITALIA L

TERROSIMO DI SINISTRA.

LE PRINCIPALI ORGANIZZAZIONI

BRIGATE ROSSE

PRIMA LINEA

TRA LE ALTRE ORGANIZZAZIONI SI RICORDANO:
ANTIFASCISMO MILITANTE

ASSOCIAZIONE FERROVIERI ARMATI

ATTACCO PROLETARIO

AUTONOMIA OPERAIA

AUTONOMIA OPERAIA PER IL COMUNISMO
AVANGUARDIA DEL PROLETQARIATO TRECATESE
AZIONE CONTROFFENSIVA RIVOLUZIONARIA ANTICAPITALISTICA
AZIONE PROLETARIA

AZIONE RIVOLUZIONARIA

AZIONE RIVOLUZIONARIA AUTONOMA FEMMINILE
BARBAGIA ROSSA

BRIGATA D’ASSALTO “DANTE DI NANNI”
BRIGATA INTERNAZIONALE “CHE GUEVARA”
BRIGATA PROLETARIA “ALBERTO SANTUCCI”
BRIGATE COMBATTENTI

BRIGATE COMUNISTE

BRIGATE ROSSE ALFA ROMEO

BRIGATE ROSSE FERROVIE

BRIGATE TERRORISTE DEL TERRORE

BRIGATE VERDI “NUCLEO GASPAROTTO”
CELLULA AVANGUARDIA OPERAIA

CELLULA PROLETARIA COMBATTENTE

CELLULE COMUNISTE COMBATTENTI
COLLETTIVO AUTONOMO “PROSPERO GALLINARI”
COLLETTIVO AUTONOMO COMUNISTA
COLLETTIVO SPONTANEO ALICE

COLLETTIVO STREGHE TRENTINE

COLONNA SICULA BRIGATE ROSSE

CoMANDI ARMATI COMUNISTI

COMANDO GENERALE DIFESA FORZE PROLETARIE
COMANDO RIVOLUZIONARIO

COMBATTENTI COMUNISTI

COMBATTENTI PER IL COMUNISMO D’ITALIA
CoMITATO COLLETTIVO OPERAIO VARESE
CoMITATO COMUNISTA LAVORATORI BRIGATE ROSSE
COMITATO ITALIANO PREZZI PROLETARI
COMITATO NUOVI PROLETARI

COMITATO PROLETARIO “FABRIZIO CARUSO”
COMITATO PROLETARIO GIUSTIZIA PROLETARIA
COMITATO SEGRETO D’AZIONE

COMITATO TERRITORIALE REGIONALE
CoMITATO UNITARIO BASE C.U.B.

COMITATO UNITARIO DISOCCUPATI

COMMANDI ARMATI COMUNISTI

COMMANDO 10 LUGLIO

COMONTISTI

CONTROPOTERE OPERAIO

1 Senato della Repubblica, Camera dei Deputati, VIII legislatura, Commissione parlamentare d’inchiesta sulla
strage di via Fani, sul sequestro e 1’assassinio di Aldo Moro e sul terrorismo in Italia, Allegato alla relazione,
Documenti, Doc. XXIII, n.5, vol. Ventottesimo, p. 708 e ss.
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COORDINAMENTO SOLDATI DEMOCRATICI
DEMOCRAZIA PROLETARIA

DIREZIONE LOGISTICA MILITARE COMUNISTA PER LA LIBERAZIONE TOTALE DEL CAPITALISMO E DALLO STATO DI POLIZIA
DONNE COMBATTENTI

FORMAZIONE PROLETARIA ARMATA

FORMAZIONI COMUNISTE ARMATE

FORMAZIONI COMUNISTI ARMATI - CELLULA GIUSEPPE STALIN
FoOrRMAZIONI OPERAI COMUNISTI

FRONTE ARMATO COMUNISTA

FRONTE ARMATO RIVOLUZIONARIO OPERAIO
FRONTE COMUNISTA COMBATTENTE

FRONTE POPOLARE COMUNISTA ARMATO

GIOVENTU PROLETARIA

GIuUsTIZIA OPERAIA

GIusTIZIA PROLETARIA N.S.C.

GRUPPI ARMATI OPERAI

GRUPPI ARMATI PER IL COMUNISMO

GRUPPI ARMATI PROLETARI

GRUPPI ARMATI RIVOLUZIONARI

GRuUPPI COMUNISTI

GRUPPI D’ AZIONE PARTIGIANA

GRUPPI GUERRIGLIERO “MARA CAGOL”

GRUPPI OPERAI LEBOLE

GRUPPI PROLETARI OPERAI

GRUPPI SIMPATIZZANTI BRIGATE ROSSE

GRUPPO ANARCHICO PROLETARIO

GRUPPO ANTIMILITARISTA

GRUPPO ARMATO ANTICAPITALISTA

GRUPPO ARMATO PROLETARI PER IL COMUNISMO
GRUPPO AZIONE ROSSA

GRUPPO COMBATTENT!I PER IL COMUNISMO

GRUPPO COMUNISTA PER LA RESA DEI CONTI
GRUPPO D’ASSALTO “MARGHERITA CAGOL”
GRUPPO DI ARITZO

GRUPPO DI AZIONE RIVOLUZIONARIA MONTEDISNON
GRUPPO DONNE ORGANIZATE PER IL COMUNISMO
GRUPPO TOSCANO

GUARDIA PROLETARIA TERRITORIALE

IDEOLOGIA NAPPISTA POPOLO DI PRATO

LEGA SOCIALISTA RIVOLUZIONARIA

LOTTA APERTA PER IL COMUNISMO

LOTTA ARMATA NEI QUARTIERI

LOTTA ARMATA PER IL COMUNISMO “DANTE DI NANNI”
LOTTA ARMATA PER IL POTERE

LOTTA ARMATA PER IL POTERE OPERAIO

LOTTA ARMATA PER IL PROLETARIATO COMUNISTA
LoTTA COMUNISTA

MILITANTI COMUNISTI

MILITARI DEMOCRATICI CASERMA CAVOUR
MILITARI ORGANIZZATI PER LA DEMOCRAZIA
MOVIMENTO ARMATO OPERAIO “GRUPPO JOSEPH STALIN”
MOVIMENTO DI GUERRIGLIA PROLETARIA
MOVIMENTO OPERAIO

MOVIMENTO PROLETARIO ARMATO

MOVIMENTO PROLETARIO DI RESISTENZA OFFENSIVA
NuUCLEI ARMATI COMUNISTI

NUCLEI ARMATI FEMMINISTI

NUCLEI ARMATI PER IL CONTROPOTERE OPERAIO
NUCLEI ARMATI PER IL CONTROPOTERE TERRITORIALE
NUCLEI ARMATI PER IL POTERE OPERAIO

NUCLEI ARMATI PER LA RIVOLTA

NUCLEI ARMATI PROLETARI ITALIANI

NUCLEI ARMATI RIVOLUZIONARI

NUCLEI ARMATI SICILIANI
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NucLEI COMBATTENTI COMUNISTI

NucLEI COMBATTENTI PER IL POTERE PROLETARIO
NucLEI COMBATTENTI WALTER ROSSI

NUCLEI COMUNISTI RIVOLUZIONARI

NuUcCLEI DI COMPAGNI

NUCLEI PROLETARI ARMATI

NUCLEI PROLETARI ORGANIZZATI

NUCLEI PROLETARI RIVOLUZIONARI

NUCLEI TERRITORIASLI PER IL CONTROPOTERE PROLETARIO
NUCLEO “8 OTTOBRE PER IL COMUNISMO”

NUCLEO ANTIEROINA

NUCLEO ARMATO “SEVERINO DI GIOVANNI”

NUCLEO ARMATO COMBATTENTE PER IL COMUNISMO
NUCLEO ARMATO LUGLI0 60

NUCLEO ARMATO PROLETARIO “BRUNO VALLI”
NUCLEO ARMATO PROLETARIO “MARIO SALVI”
NUCLEO AUTONOMO SOCIALISTI RIVOLUZIONARI
NucLEO COMBATTEBNTE ARMATO F. LORUSSO
NuUCLEO COMUNISTA

NuUCLEO COMUNISTA COMBATTENTE 5 GIUGNO
NuCLEO COMUNISTA DI CONTROPOTERE

NUCLEO DI ATTACCO DIRETTO DI AZIONI RIVOLUZIONARIE
NUCLEO INIZIATIVA ARMATA PER IL COMUNISMO
NUCLEO OPERAIO DI APPOGGIO ALLE BRIGATE ROSSE
NUCLEO PROLETARIO ARMATO “SERGIO ROMEO E LUCIA MANTINI
NUOVE BRIGATE ROSSE

NUOVE FORZE GARIBALDINE

NuovI NUCLEI ARMATI PROLETARI

NuoVI PARTIGIANI

Nuovo MOVIMENTO POLITICIO DI LIBERAZIONE
OPERAI COMBATTENT!I PER IL COMUNISMO

OPERAI IN ARMI PER IL COMUNISMO
ORGANIZZAZIONE ARMATA PER IL COMUNISMO
ORGANIZZAZIONE OPERAIA PER IL COMUNISMO
ORGANIZZAZIONI COMBATTENTI COMUNISTE
PARTIGIANI ROSSI

POTERE OPERAIO

POTERE PROLETARIO ARMATO

PRIMO REPARTO COMUNISTA COMBATTENTE PER IL FRONTE OPERAZIONE STUDI INFOMATICA MILITARE
PROLETARI ARMATI PER IL COMUNISMO

PROLETARI COMUNISTI ORGANIZZATI

PROLETARI COMUNISTI PER IL CONTROPOTERE
PROLETARI IN ARMI PER IL COMUNISMO

PROLETARI OPERAI SOLDATI UNITI

RAC — RIVOLUZIOANRI ANTIPERIALISTI COMUNISTI
REPARTI COMUNISTI COMBATTENTI

RONDE ARMATE DI GIOVANI PROLETARI

RONDE COMUNSITE PER IL CONTROPOTERE TERRITORIALE
RONDE PROLETARIE

RONDE PROLETARIE CONTRO IL POTERE

SQUADRA ARMATA ROSSA

SQUADRA DI AZIONE PER IL COMUNISMO

SQUADRE ARMATE COMUNISTE

SQUADRE ARMATE COMUNISTE DI COMBATTIMENTO
SQUADRE ARMATE OPERAIE

SQUADRE ARMATE PER IL CONTROPOTERE TERRITORIALE
SQUADRE COMBATTENTI COMUNISTE

SQUADRE COMUNISTE PER IL CONTROPOTERE
SQUADRE COMUNISTE TERRITORIALI

SQUADRE DONNE COMUNISTE COMBATTENTI

SQUADRE OPERAI COMBATTENTI

SQUADRE OPERAIE ARMATE

SQUADRE OPERAIE E PROLETARIE DI COMBATTIMENTO
SQUADRE PROLETARIE ARMATE
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SQUADRE PROLETARIE COMUNISTE
SQUADRE PROLETARIE DI COMBATTIMENTO
SQUADRE PROLETARIE TERRITORIALI
STELLA ROSSA

STUDENTI PROLETARI COMUNISTI

TALPE ROSSE ORGANIZZATE

UNIONE COMBATTENTI COMUNISTI

UNITA ARMATA COMUNISTA

UNITA COMBATTENTE COMUNISTA

UNITA COMBATTENTI PER IL POTERE OPERAIO
UNITA OPERAIA

UNITA RIVOLUZIONARIA

UNITA RIVOLUZIONARIA ARMATA

UTAP E.N.P. UNITE PER IL COMUNISMO
VOLANTE ROSSA

TERRORISMO DI DESTRA

LE PRINCIPALI ORGANIZZAZIONI?
AVANGUARDIA NAZIONALE

ORDINE NUOVO

TRA LE ALTRE ORGANIZZAZIONI SI RICORDANO:
ALTERNATIVA STUDENTESCA

AQUILA LIBERA

BRIGATA AZIONARIA NAZIFASCISTA
COMBATTENTI NAZIONALI EUROPEISTI
COMITATO DI SALUTE PUBBLICA

COMITATO PATRIOTTICO PER LA DIFESA DEI DETENUTI POLITICI DI DESTRA
ESERCITO COMBATTENTE ANTICOMUNISTA
FALco NERO

FRONTE DI LIBERAZIONE NAZIONALE
FRONTE NAZIONALE

FRONTE NAZIONALE RIVOLUZIONARIO
FRONTE UNITARIO DI LOTTA AL SISTEMA
GIUSTIZIERI D’ITALIA

GRUPPI ARDITI — FRONTE DELLA GIOVENTU
GRUPPO MARIO TUTI-SEZIONE BOLOGNA
GRUPPO UNITO ORDINE NERO /ORDINE NUOVO
LA FENICE

LEGA NERA

LOTTA DI POPOLO

LOTTA POPOLARE

LupP1 DI GUERRA

MAR: MOVIMENTO AZIONE RIVOLUZIONARIA
MIKIS MANTAKAS

MOVIMENTO TRADIZIONALE ROMANO
NUCLEI FASCISTI PROLETARI

NUOVA FENICE

NuoviI NAzISTI CELLULA NERA

ORDINE NERO

POTERE NERO

ROSA DEI VENTI

SAM: SQUADRE ARMATE MUSSOLINI
SQUADRA D’AZIONE “SERGIO RAMELLI”
SQUADRA D’AZIONE NAZISTA

2 Senato della Repubblica, Camera dei Deputati, VIII legislatura, Commissione parlamentare d’inchiesta sulla
strage di via Fani, sul sequestro e 1’assassinio di Aldo Moro ¢ sul terrorismo in Italia, Allegato alla relazione,
Documenti, Doc. XXII1, n.5, vol. Ventottesimo, pp. 704-706.

15



i |

MANTOVAN!

~ PORTARE L'ATTACCO ALIO STATO IMPERIALISTA DELLE MULTINAZIONALI

- DISARTICOLARE LE STRUTIURE DELIA CONTROGUERRIGLIA ATTIVA

-~ COLPIRE GLI UOMINI E GLI STRUMINTI DELLA GUERRA PSICOLOGICA

= COSTRUIRB L'UNITA' DVL MOVIMENTO RIVOLUZIONHARIO NEL PARTITO COMBATTENTE

Venerdi 3 Giugno I377 alie orc 10 un mucleo nrmuto delle Brignte Rosse
| hn colpito EMILIO ROSSI direttove "paslitico" del TG1l, velinato del Minis-
‘ tero degli Interni ¢ di P dol Good

‘ Ex condirettorc centrnlc ¢ copo delln segretorin tecnica sotto il suo pa- F
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AVVERTENZA

Nella presente opera vengono rievocate diverse inchieste giudiziarie, alcune
conclusesi ed altre non ancora.

Tutte le persone coinvolte e/o citate a vario titolo, anche se condannate nei
primi gradi di giudizio, sono da ritenersi innocenti fino a sentenza definitiva.
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Lo Stato democratico, lo Stato del valore umano, lo Stato
fondato sul prestigio di ogni uomo e che garantisce il
prestigio di ogni uomo, € uno Stato nel quale ogni azione e
sottratta all’arbitrio ed alla prepotenza in cui ogni sfera
d’interesse e di potere obbedisce ad wuna rigida
delimitazione della giustizia, ad un criterio obiettivo e per
sua natura liberatore; € uno Stato in cui lo stesso potere
pubblico ha la forma, la misura e il limite della legge, e la
legge, come disposizione generale, € un atto di chiarezza,
e un’assunzione di responsabilita, e un impegno generale
ed eguale.

Aldo Moro
Dal discorso pronunciato a Milano, il 3 ottobre 1959

Fra i compiti che noi abbiamo, noi partiti, noi partiti
democratici soprattutto, & la difesa della libera. | partiti
democratici, questi grandi organi di indirizzo della
opinione pubblica, sono mobilitati per far manifestare e
per difendere e per valorizzare la liberta. Siamo per la
liberta in tutte le sue manifestazioni: vogliamo ['uomo
libero dalla oppressione, ['uomo libero dalla ignoranza,
["'uomo libero dalla insensibilita, ['uomo libero nella sua
vita spirituale, ['uomo libero nel suo rapporto con Dio.

Aldo Moro
Dall’intervento al IX Congresso nazionale
della Democrazia Cristiana, Roma 16 settembre 1964.

Ma la democrazia non € soltanto espressione di libera
iniziativa, di rapporto regolato, di tutela della persona, di
espansione dello spazio umano nella societa, non é solo
espressione  della liberta insomma, ma anche
approfondimento della dignita umana nel suo pieno
significato, nelle sue integrali aspirazioni ed esigenze,
nella sua spinta di espansione e di partecipazione ai beni
del mondo.

Aldo Moro
Dal discorso pronunciato a Milano, il 3 ottobre 1959

20



LA STRAGE DI PIAZZA FONTANA
| PROCESSI - Il PARTE
SENTENZA DELLA CORTE DI ASSISE DI CATANZARO
(23 FEBBRAIO 1979)
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CORTE DI ASSISE DI CATANZARO

SENTENZA

EMESSA IN DATA 23 FEBBRAIO 1978
NEL PROCEDIMENTO PENALE
A- CARICO Di:

VALPREDA PIETRO + 93
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- 305 -

CAPITOLO X
e T

IL MEMORTALE DEL LATITANTE MARCO PQZZAN SULLE MODALY?TA'
DEL_SUO ESPATRIO, ATTI ISTRUTTORI CONSEGUENZIALI, MANDA-

L0 DI CATTURA, CON ULTERTORI IMPUTAZIONI, PER IL GEN. GIAN

ADELT0 MATETTI ED ITL CAP. ANTONIO LABRUINA.

I1 1° marzo 1976 nell'Ufficio del Giudice Istruttore
del Tribunale di Catanzare perveniva altrs memoria (1)

di Giovamni Ventura; il quale, a dimostrazione del suo
assﬁnto, secondo cui il 5.I.D. avretbe procurato 1'espa—
trio clandestine del latitante arco Pozzan — coimputato
nel presente processoc — con le stesse modalith a lud pro
spettate per interposta persona all'epoca della proposta
di evasione dal Carcere di Wonza, offriva la seguente do-
cumentazione: '

1) 1a minuta 4i wa lettera,in data 19 dicembre 1975,

~con la quale lo stesso Ventura aveva chiesto alla moglie
del Pozzan di trasmettere la lettera medesima al marito,
affinchd questi potesse intervenire in suc favore rivelan
do la veritd su circostanze molto importanti ai fini del
processs;

2) una lettera di risposta, im data 6 febbraio 1976, con
la quale Emme Dalla Guarda, consorte del Pozzan, aveve ira
smesso al Ventura uno secritto del marito;

3) tre fogli dattiloscritti, senza data, con in calce
la firma "Marco Pozzan".

(1) v. cart. 33 fasc, 91 foll. 10 e segg.

\ _ - M}—ﬂ_‘“n-\h)
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- 306 -

In guest'ultimo documento erano stati riassuati dal fir
matario i suei rapporti col S.I.D. nei termini seguenti.

Farco Fozzan era gtato intercettato dagli uomini del
5.I.D. verso la fine del 1972 e trasferito, nei primi gior
ni di gennaio dell'amno successzivo, in un appartamento di
Via Sicilia cui il Servizio aveva dato l'apparente destina
zione di sede della societd "Turris" distributrice di pel-
licole cinematografiche. Il Comandante del Fucleo del S.I.D.
impegnato in tale operazione era un certo "Tonino", che e-
#li, in base alle fotografie viste sul giornali, aveva ri-
conoseivto essere il capitane Antenio Labruma.

Nel suddetto appartamento il Pozzan era stato pilt volte
interrogato, specie con riguardo alle figura di Pranco Fre
da ed al noto processo per agssociasziome sovversiva ed al-
tro & carico di entrambi instaurato. lolto interesse ave-
vane dimostrate zli inguirenti, nel corso di tali interro-
gatori, dlla "deposizione impostagli da Calogerc e Stiz e
che successivamente aveva ritrattato, in guanto palesemen-
te falsa" contro Pino Rauti. Nessuna particolare misura era
stata adottata per comtrollarlo; sicch: egli era state li-
bero di uscire almenc tre volte al gicrno, per consumare i
pasti e per fare delle passeggiate.

"Prima di mccordarmi l'miuto per 1'espatrio - proseguiva
tegtualmente il Pozzan nel memoriale = Tonino disse di do
ver chieders la preventiva autoriszazione al suo superiore,
il guale, a sua volta, doveva chiederla ad wn aliro, credo
Andreotti”.,

Dopo gualche giorno egli era stato mmnito 41 wn falso
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pasaaporiu inteatato a Mario Zanella {qugatu nome era
stato scelto da Tonino, ed accompagnato all'aereoporto

di Fiumicino, ove delle spese e di tutte le formalitd
relative alle partenza si erano occupati gli womini del
3.I1.D.~ Aveva notato, in particolare,che, passando nel-
la zona di econtrollo doganale, Tonino si era limitato a
fare un cenno quasi impercettibile al Ffunzionaric di ser-
-vizie.

Salito in aereo cdn un accompagnatore e raggiunta poi
Madrid, aveve dormito ivi con lui nel medesimo albergo e
gli aveve restituito, su richiesta dello stesso, il fal-
&80 passaporto di cul era stato mwmito. Era stato, indi,
lasciato solo; ed il S.I.D. non si era piit occupato 4i lui.

Ricevuto il suddetto memorisle, il Giwdice Istruttore
articolava le sue indagini in varie direszioni al fine di
controllare, anzitutto, la vera provenienza del documento
e, poi,la veridicitd o meno di quanto in esso esposto.

Veniva citate Emma Della Guarda, la quale, pur avvalen
dosi della facolta di astenersi dal deporre gquale moglie
dell 'imputato Marco Pozzan, confermava tuttavia, al Coman
dante della Squadra di Polizia Giudiziariz dei Carabinieri
di Treviso, il swo effettivo ruolo di tramite svolto fra
il mari%o e Giovanni Ventura per far pervenire a questo ul
timo il memoriale preparato dal primo (2), o

S5i disponeva, inoltre, perizia grafice al fine di accer

(2) v. nota 5.3,1975 a firma mar. ¥mari in éart.}} fasc,
21 fol. 97-
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tare se la firma "Marco 'Puz:aan*, apposta in calee al

tre fogli Battiloscritti, fosse autografa; ed il peri-
to nominato, prof. Giuseppe Diaco, con la sua relagio
ne depositata il 27 marco 19?6 al termine di approfondi
ti esami csumpa.rativi, concludeva che la firma medesima e
ra certemente di pugno del Pozzan (3).

Erano appunto in corse le prime attivitd istruttorie,
in ordine alle modalitd dell'espatrio di Marco FPozzan,
allorché il gen.Naletti si presentava spontaneamente il
10 marzo 1976 al Iagistrate Ingquirente per dichiarare che,
reso edotto dagli organi di stampa delle nuove risultan-
ze processusli, intendeva offrire il contributo dei suoi
chiarimenti.

Cominciava col dire che, non ricordands assolutamente
niente dei fattl in guestione, si era rivolto al cap. La=-
btrima per ricevere ragguagli e che proprio dal Labruna a-
Veva, cosi, appreso come nel gennaio 1973 fosse stato ef-
fettivamente munito di regolare passaporto, a curz del He
parto "D" del S5.I.D., tal [aric Zanella. Quest'uliimo e-
ra uné parsona con la quale il capitano era entrate in con
tatto per affidarle il compito di recarsi in Spagna ed ivi
introdursi, a scopo informative, nezli ambienti dei fuori-
usciti italiani animati da finalith eversive. 5i trattava
di un'inisiative presa nell'ambito dei tentativi avviati
nel 1972 per avvicinare elementi del principe Junio Valerio
Borghese, quali ad esempic¢ Stefanc Delle Chimie, al fine
di controllare ie mosse della "destra" cospiratrice all'e-

(3) v. cart, 39
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gtero.

Aggiungeva il gen.ieletti di essersi anche rivolto, per
avere un quadro piu completo dei fatti, al ten. col. Anto
nic Viezser, il quale all'epoca era suo segretario. Il Vieg
zer gli aveva confermato, dopo le necessarie ricerche di ar-
chivio, che in realtd il Reparto "D" aveva inoltrato al i
nistero degli Esteri una richiesta di rilascio di passapor
to per tal Mario Zanslls.

Spiegava ancora il gen. Haletti che l'operacione, alla
quale egli aveva date il suo preventivo assenso, era nau-
fragata; in quanto lo Zanella era poi sparito in terra spa
gaola, fecendo perdere le sue tracce al sottufficiale che
lo aveva ivi accompagnato e venendo meno, quindi, allas pro
messe di collaborazione in favore del S.I.D.- Faceva pre-
sente di aver appreso, sull'identiti del suddetto Zanella,
solo ©id che gli aveva dettc il cap., Labruna, al guale lo
denella medesimo era stato presentato da.una fonte come e-—
lemento introdotto negli ambienti di destra; e di non aver
mai saputo che trattavasi del latitante Warco Pozzan sotto
falso nome. Del Pozzan egli sapeva solamente che ersa uno
dei coinvolti nel processo per la strage di piagzza Fontana.

i impomeva un riscontro documentale in ordine all'espa
irio oggetto dell'indagirne e, percid, venivano richieste
rispettivamente al S.I.D. ed al Ministero degli Esteri i
fascicoli relativi sl rilascio del passaporto intestato a
Mario Zanella, '

I1 S.I1.D. trasmetteva una minuta di richiesta di passa—
porte ordinario al neme di Zanella Mario recante la data
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del 13 gennaio 1973 e nen corredata da alcuna fotografia.
Faceva conoscere anche che non esistewa presso il Servi-
gip aleun fasecivolo o alcun precedente che si riferisse
allo stesso Zanella (4).

el fascicolo trasmesso dal ilinistero degli Esteri (5)
trovavasi invece un'immagine fotografica dell'intestata-
rio del passaportc. Era proprio la fotografia di Marco Poz,
zan, come potevasi accertare agevolmente confrontandola
con altra identica dello stesso fornita dalla Polizia Giu
diziaria.

In base alle circostanze emerse dal memoriale di Marco
Pozzan veniveno emesse il 3 ed il 15 marzo 1376 varie comu
nicazioni giudiziarie ex art, 304 C.P.P.: nei confronti del
gen. kialetti, del cap. Labruna e del ten. col. Viezzer (il
guale Wltimo era stato indotto dai primi due ad attestare,
nelle dichiarazioni sostitutive di certificati dirette al
ilinistero degli Lateri per il.rila.scio del passaporto, che
la firma dello Zanella era stata apposia in sua presenza,
previo accertamento della sua identitd personale) per con-
corso nel delitto di falsitd ideclogica commessa da pubbli-
co ufficiale in atti pubblici; nei confronti del marescial
lo dei CC. Wario Esposito quale indiziate di favoreggiamen-
to per aver accompagnato Karco Pozzan in aereo all'estero;
infine nei confronti del gen. Haletti, del cap. Labruna e
del Giannettini per concorso nel delitte di tentata procu-

(4) v. cart. 35 fasc. 96/8
(5) v. cart. 33 fase. 91 foll. 118-120
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rata evasione di Giovarni Ventura e, limitatamente ai pri-
mi due, per concorso nel favoregzgismento del FPozzan,
Ricevute tali comunicazioni giudiziarie, spontaneamen=-
te si presentavano al Giudice Istruttore per chiarire ul-
teriumentg le lorc posizioni il cap. Labruna in data 18
marzo 1976 ed il gen. Haletti il 27 di quello stesso mese.
I1 primo assumeva che il memoriale del Pozzan era pieno
di falsitd, in gquanto di vero esso conteneva solo il rife
rimento all'ospitaliti concessa allo Zanella per un paio
di giorni negli uffici del S.I.D. di Via Sicilia; ove, pe
rb, lo stesso non era stato affatto sottoposto ad interro
gatorio. Mario Zanella gli era stato presentato, come ele
mento che aveva la possibilith di stabilire un contatto
con gli ambienti dei fuoriusciti italiani di destra in Spa
gna, da una fonte che non pnfeva essere rivelata senza e-
sporre a gravissimi periceli l'incolumitd personale della
stessa e di chi ne avesse osato palesare 1l'identiti,
Proseguiva il Labruna dicendo di avere egli stesso com
pilato la richiesta di passaporto, poi passata per la firma
al ten. col. Viezzer, sulla base di wia carta d'identiti
esibitagli dalle Zanella e di due fotografie che & guesto
ultimo erano state fatte in quei giorni a Roma. Egli non
aveva svolto approfonditi accertamenti sulla vera identi-
tad del soggetto (il gquale gli aveva detto solamente di esse
re ¥eneto, di chiaﬁarﬂi liario Zanella e d4i essere disposto
ad accompsgnarlo in Spagna}, in quanto & prassi consclida-
ta nel Servizio effettuare approfondimenti del genere solo
quande, in un secondo tempo, i :contatti con i collaborato-
ri cominciano & diventare proficui. Aveva, quindi, corso,
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sull'identificazione di tale soggetto, wno dei rischi ing
vitabili per chi opera nell *ambito di un Servizio 4i ai-
curezza; ma non sapeva assolutamente che si trattava in
effetti del latitante Marco Pozzan. Riconosceva, comun-
gue, nella foto del Pozzan esibitagli dal Giudice Istrut
tore, la persona del sedicente Mario Zanella che egli, col
beneplacito del gen. Maletti, aveva inviato a Madrid facen
dole accompagnare dal mar. Esposito. Quest'ultimo lo aveva
pol informato telefonicamente di essere stato "seminato"
dallo Zanella appena giunti in territorio spagnolo; ed era
stato da lui autorizzato a rientrare in Itslia,

Precisava il cap. Labruna di ever inteso, con il compi
mento di quella sfortunata dpemiane, rimnovare utilmen-
te wm infruttuwose tentativo da lui compiuto nel 1972, al-
lorchié, mediante l'aiuto di altra fonte, egli personalmen
te si era recato in Spagma per mettersi in contatto con
Stefano Delle Clzie, il quale era il capo dell'organizza-
zione paramilitare del gruppo eversivo di destra diretto
dal principe Junio Valerio Borghese. Nell'occasione il Del
le Chiaie gli aveva chiesto eccessive somme di danaro ed
altri siuti inaccoglibili per collaberare con il 5.I.D.
contro gli eversori del suc stesso smbiente. Quindi il con
tatto era stato inutile.

Protestava la sua completa innocenza in ordine agli ad
debiti .:noss:i.gli, negando anche di aver cercato di fare eva.
dere Giovanni Ventura; e faceva rilevare che la sua buona
fede, nell'operazions relativa all'espatrio dello Zanella,
era dimostrata proprio dal fatto che quest'ultimo era sta
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to mnito, cosi come il suo acabupﬁgnainre, d¢i regolare
passaporto rilasciato dal Ministero dsgli Esteri. Se =i
fosse operato consapevolmente nell'illecito - egli soste
‘neva - sarebbero stati adottati meszi tali da non lascia
re iracce documentali di guell'espatrio.

I1 gen. Maletti protestava anch'egli la sua estranei-
tA agli illeciti penali di cui era indiziato. Negava di
aver tentato di procurare l'evasicne dal carcere del Ven
tura ¢ di avere consapevolmente fatto espatriare Marco
Pozzan. In ordine a quest'ultimo fatto si riportava a
qﬁanto esposto dal cap. Labruna, il quale =i era concre-
tamente occupato di quell'operazione ed era stato coper
%o dal suo avallo da%o il rapporto fiduciario che lo le
gava a lui., Faceva presente che quei reiterati tentativi
di procurarsi utili contatti nell'ambiente degli ewersori
italiani in Spagna, iniziati sin dal 1972, avevanc poi da
to i loro frutti a cireca due anni di distanza allorchs,
nel giugne 1974, fu consegnato dal Servizio al Kinistro
Andreotti il dossier sulle attivitd eversive del princi
pe PBorghese, del Delle Chiaie e di altri. L'intento per-
seguito dagli womini dell'Ufficio "D" del S5,I.D. era sta-
to unicamente quello di prevenire attentati all'ordinamen
to costituzionale della Repubblica ed aveva comportato,
per tutti colore che si erano impegnati, rischi notevoli,
continue minacce ed insulti anonimi.

Il mar, Nario Esposito (6), presentatosi pure sponta-
neamente per chiarire il ruclo de lui avuto nella vicenda

(6) v. per le dichiarazioni del mar. Esposito cart. 37
fasc. 99/3 :
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in esame, confermava in proposito sostanzialmente quanto
riferito dal cap. Labruna. Amnetteva di aver accompagnato
in aereo da Roma a .ladrid il 15 gennaio 1973, per ordine
del suddetto ufficiale, tal Zanella Mario, il quale, po-
¢o dopo il loro arrivoe, lo aveva lasciato in piazza di
Spagna dicendogli che doveva incontrarsi da solo con wa
persona, Brano rimasti d'intessa che si sarebberc rivisti
nella stessa piazza o, pih tardi, nell'albergo "Barrajas"
ove avrebbero alloggiato. Semonché, egli, non vedendo pil
tornare lo Zanella, aveva di ¢id informato per telsfono
verso le ore 23 di quello stesso giorme il cap. Labruna; il
quale gli aveva detto di attendere ancora wun pd e d&i tor-
nare, indi, in Italia. La mattina seguente, dopo wn'inuti
le attesa nel swddetto albergo, egli era rimpatriato.

Precisava il mar. Bsposito che lo Zanella era rimasto
in possesso del suo passaporto.

Per accertare le circostanze relative al soggiorno del
"Pogzan-Zanella" negli uffiei di copertura del S5.I.D. di
via Sicilia, non essendo stato in grado il mar. Esposito
di fornire al riguardo utili ragguagli, il Giudice Istrut
tore sentiva il 25 marzo 1976 gli altri due sottufficiali
che, all'epoca, prestavano ivi servigio: 1 marescialli Ni-
cola Giuliani e Giuseppe Pasin,

Il primo {7) dichiarava di non ricordare alcwiché dei
fatti sui quali veniva interrogato.

(7) v. cart. 38 fase., 102/7 foll., 23
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IL secondo (8}, invece, ricordava che, verso la metd
4i gemnaio del 1973, il cap. Labrima aveva condotto nei
locali dell'Ufficio una persona dicendo che si chiamava
Mario Zanella. Gli era stato ordinato di dormire con co-
stui per due notti in quegli stessi locali. Durante guei
due giorni lo Zanella era stato libero d4i uscire anche da
- solo; ed aveva cenato con lui per due volte in wn vicino
ristorante. La mattina del terzo giorno egli aveva accom
pagnato lo Zanella medesimo, sul cui conto non sapeva al
cunchd {si era accorto solo che parlava con accento vene
%0), ed il mar, Esposito sll'aereoporto di Fiwmicino. I-
gnorava dove si fossero poi recati i due. o

Escludeva il mar. Pasin di essere stato presente a col-
loqui svoltisi fra lo Zanella ed il cap. Labruna.

Sempre nel marze 1976 si preoccupava, inoltre, di of
frire chiarimenti, comparendo di sua iniziativa dinanzi
al Magistrato Istruttore, il ten. col. Antonio Viezzer (9).

Questi, premssso di avere svolto compiti esclusivamen-
te amministretivi nella sua qualita di segretario del Ca-
po del Reparto "D" gen. ilaletti, riferiva che, fra tali
suoi compiti, vi era quello di espletare le pratiche rela
tive alle richieste di passaporto, per il personale del
Reparto, da inoltrare &l ifinistero degli Affari Esteri.

Eccezionalmente solo due volte aveva effettuato richie-
ste di passaporto per colleboratori non militari e da lui

(B} v. cart. 38 fase. 102/6 foll. 4-5
(9} v. cart. 37 fase. 99/17 foll. 1-5
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non conosciuti: una prima volta nel novembre 1972 per
wa fonte del cap. Labrune ed wma seconda volta il 13
gennaio 1973 per tal Mario Zanella, sempre su istanza
del Labruna e per disposizione datagli dal gen. Naletti,
al guale egli non aveva mancato di manifestare le sue per
plessith per la deroga alla prassi e per il fatto di do-
ver autenticare fotografie di persone non identificate
de lui personalmente. I1 gen. Haletti, in entrambe le og
casioni, gli aveva fatto presente. che potevano bastargli
la garanzis sua e quella del cap. Labruaa. Quest'ultimo,
quindi, si era limitato a fornirgli le fotografie dei due
futuri intestatari di passaporto senza fargli vedere co-
storo in persona. :

Ricordava, relativanente al caso dello Zanella, che il
cap. Labruna gli aveva portatc gid compilata 3% la dichia
razione sostitutiva di certificato da inviare al Hinistero
degli Psteri, assicurandogli di aver rilevato i dati ana-
grafici dello Zanella medesimo da v valide documento di
identita. Bgli aveva, pertanto, inoltrato la richiesta di
passaporto senza minimsmente sospettare che =i trattasse
del latitante Marco Fozzan, del quale peraliro esgli non co
nosceva affatte le sembianze. 5i era, cosi, comportato in
assoluta buona fede, nella convinzione di aver obbedito ad-
un ordine legittimo, data la fiducia che riponeva nel gen.
Maletti ¢ nel cap. Labruna.

Richiesto dal Magistrato di palesare 1'identitd della
persona pér la guale aveva inoltrato la domands di passa—
porte nel novembre 1972, il ten. col. Viezzer rispondeva
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di non poterlo Tare, per ragioni di riservatezza, trattan
dosi di una fonte confidenzigle del Servizioe.

Intanto le risultanze processuali dei marzo 1976, valu
tate in relazione a quelle precedentemente acquisite, ave
vano indotto il Giudice Istruttore a ravvisare, in confor
mita al parere del Pubblico Ministero, sufficienti indizi
di colpevolezza a carico del gen. Maletti e del cap. Labru
na in ordine a vari reati: tentativo di procurare la eva-
sicne di Giovanni Ventura, falso ideologico in atto pubbli
co per aver indotto il ten. cel. Vieszzer a commettere lo
atlesau delitto nella dichiarazione sostitutiva di certifi
cato sull'identitd del pretesc Zanella, Pavoreggiamento
personale continuato nei confronti di Guido Gimmettini e
Marco Fozzan.

 La gravith dei fatti, considerata specialmente in rap-
porto alla delicata ed alta finzione affidata al gen. Ha-
letti ed al cap. Labruna in wn Servizio di Sicurezza Nazio
nale, consigliava I'emissione di mandato di cattura il 27
marzo 1976 a cerico dei due suddetti uffieiali.

Il mandato veniva eseguito il giormo successivo.

Negli interrogatori resi in stato di custodia preventiva
entrambi si mantenevanc sulla linea di difesa giA assunta.

Il cap. Labrma, dopo aver confermato le sue precedenti
dichiarazioni e le sue proteste di innocenza, insisteva nel
non voler fare il nome della fonte che gli aveva presentato
il falso Zanella. lotivava tale sua insistenza allegando la
esistenza di gravi pericoli per sé e per i suoi familiari;
e rivelava solamente che frattavasi di wma fonte inserita
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in uwn vasto gire internazionale.

Paceva presente che la versione dei fatti fomita dal
ten. col, Viezzer corrispondeva a verita.

Quanto al primo dei due collaboratori eivili, per i
quali il ten. col. Viezzer era stato de lui richiesto di
inoltrare domanda di vassaporto al Ministero degli Esteri,
dichiarava di non poterne palesare l'identitd. S5i tratte-
va di una persona che aveva fatto parte del movimento di
destra "Avanguerdia nazionzle" e che lo aveva accompagna-
to in Spaszna verso la fine del 1972 per metterlo in con-
tatto con Stefano Delle Chiaie. Il passaporte di gquesia
persona, al ritorno in Italia, era stato da lui consegna-
to al ten. col. Viezzer ed era, quindi, rimssto nella Se-
greteria del Reparto "D" del 5.I.D.-

Il gen. Maletti respingeva anch'egli recisamente le ac-
cuse mossegli asserendo di aver senpre combattuto, per la
difesa delle istituzioni democratiche, i gruppi eversivi
che - secondo le imputazioni a swo carico formulate - egli
avrebbe, invece, favorito.

Confermava quanto riferito dal ten. col. Viezzer circa
1tavallo da lui dato alle due richieste di passaporto per
collaboratori civili. Spiegava che in tutti ¢ due i casi =i
era perseguito lo scopo di avvieinare, in Spagna, zli am-
bienti del Delle Chisie al fine di trarme informazioni wuti
1i per le finalithd del Servizio. Entrambe le operazioni e-
rano atate sfortunate, ma non =i eranc certamente concepi-
ti - con esse - propositi di delittuoso favoreggiamento.

wmwuu
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Dichi'mv-'a di ignorare il nome delle persone che aveva
no presentato al cap., Labrumna i due "ccllaboratori eivili®
per i guali era state poi chiesto ed ottenuto il Tassapor
to.

Precisava di conoscere, invece, sia pure sommeriamente,
1'identitd del collaboratore che aveva accompagato in Spa
gna il cap. Labruna; ma rifiutava di rivelarla, dal momen-
to che non aveva inteso farlo l'ufficiale che aveva cura-
to direttamente 1 ‘'opérazione.

Con ordinanza del 10 aprile 1976 il Giudice Istruttore
rigettava, su conforme parere del Procuratore della Hepﬁb—
blica, um'istanza 4i libertd provvisoria avansata nelltin-
teresse del gen. lMaletti e del cap. Labruna. Essi propone-
vano appello avverso tale ordinanza; e la liberti provvisg
ria veniva loro concessa il 21 successivo dalla Sezione I-
struttoria della Corte di Appello, investita della cognizigp
ne del grevame, su conforme parere del Procuratore Generale,

A
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CAPITOLO XI

LE ULTIME ECCEZTONT DT SEGRETO POLITICO-MILITARE DURANTE
e e e e ——e e et e s
LA FPASE ISTRUTTORIA,

I'iccaﬁtanentu dei fatti che avevano condotto alia in-
¢riminagione degli wfficiali del S.I.D. faceva fondata—
mente sospetiare al Nagistrato Istruttore che, nell'inter
' no del Servizio, si fossero compiute operazioni =simili per
il rilascio di passaporti in favore di altre perscne im-
plicate negli attentati del 1969 ¢ divenute irreperibili.

Veniva, percid, chiesta in data 20 marzo 19756 al Wini-
stero degli Esteri, in applicazione dell’'art.342 C.P,P.,
la trasmissione dei fascicoli originali di tutte le prati
che di rilascio di passaporto avviate per iniziativa del
S.I.D. dal 1969 al 1974. Con nota del 24 successivo il
suldetto Ministero informava che il Winistro della Dife-
sa, interpellato per competenza, si era espresso, in con
formitd al parere dato dal Capo del 5.I.D., attribuendo ca
rattere di segreto politico e militare ai documenti richie
sti, in quanto essi investivano un'area particolarmente de
licata relativa ai rapporti instaurati dal Servizio di si-
curesza nazionale con le perspne inviate per suo conto al-
1'estero nelle pil svariate forme di impiego. Il HMinistero
degli Esteri, conseguentemente, eccepiva il segreto ai sen-
si del citato art. 342 p.p. C.P.P. e rifiutava la esibizio-
ne dei documenti richieeti, riservandosi ogni ultérinre Ve~
lutazione in ordine ad eventuali spesifiche richieste di in-
formazioni riguardanti singole persone coinvolte nella istrug
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toria del prat:e'iimer:to (1),

I1 Giudice Istruttore chiedeva allora al Hinistro de-
gli Esteri, trasmettendogli contestuslmente i dati ana-
grafiei e le fotografie degli imputati Mareo Balzarini,
Giovanni Biondo, Massimiliano Fachini, Guido Giannettini
gd Ivano Toniole, di comunicare se il 5.1.D. negli anni
1972-1973-1974 avesse fattc istanza di rilasvio di pas-
zaporto per alowne di costore, sia pure indicandolo con
altre generaliti.

Il Hinistro, con nota del 22 maggio 1975, cosl testual
mente rispondevat

"o ..5u tale richiesta e sull'esito delle ricerche per-—
¢id compiute, il HMinistero degli Affari Esteri ha inter-
pellato per competenza il ilinistero della Difesa, il qua
le non ha eccepito l'esistenza in proposito di segreti po
litiei e/o militari. Comunice, pertanto, che, dall'attento
esame delle pratiche relative alle domande del S5,I.D., pre
sentate negli anni 1972-1973-1974, di concessione o di rin
novo di passaporti di servizio ed ordinari, & risultato che
per nessung dei néminativi suddetti & stata rivolta a que
sto Hinisterc domanda di rilaseio o d4i rimmovo di passapor
to. Dalle ricerche esperite, e nei limiti consentiti dalla
natura e dalla qualiti delle fotografie messe a disposizio
ne di questo ilinistero, é& risultato inoltre che per nessu
na delle cingue p}ars::-m in esse ritratte il S.I,D, ha do-
mandato, negli amni in oggetto, rilascio o rimmove di pas-

(1) v. cart. 33 fasc. 91 fol. 160

-
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saporto per l'estero (2).

Ancora l'eccezione di segfuto veniva, invece, opposta
dal Capo del S.I.D. alla richiesta del agistrato in data
3 aprile 1976 avente per oggetto la trasmissione del passa
porto dell'ignoto aderente ad "Avanguardia Nazionale" (3),
che, nel novembre 1972, aveva accompagneto in Spagna il cap.
Labruna per farlo incontrare con Stefano Delle Chiaie, Spe;
‘cificava il Capo del S.I.D., con nota del 10 maggic 1976, di
non poter trasmettere, su concurda'parera delle Superiori auto
ritd, il passaporto in questione per non comprometiere il
principio di segretezza legato all'impiego delle fonti del
Servizio (4).

In ordine alle due sopra indicate dichiaraziqni; con le
quali si era opposto il segreto politico e/o militare rispet
tivamente da parte del ilinistro degli Esteri e del Capo del
S.I.D., Giovanni Ventura con letters del 17 luglio 1976 spor
geva denuncia per falsita ideclogica contro i pubblici uffi
ciali che le dichiarazioni stesse avevano sottoscritto e
contro quanti altri, in posizione di superiori dei predetti,
avevano indotto questi ultimi a formalizzare 1'eccezione di
segretezza. Tale denuncia veniva trasmesss dal Giudice Istrug
tore il 29 luglic 1976, in applicazione dell'art.? u.c. della
legge 25.1.1962 n,20, al Presidente della Camera dei Deputati.

(2) v. cart, 44 fasc. 107 foll. 272-273
B_(S] v. interrogatorio cap. Labruna cart.37 faec.99/7 foll.
18-20 :

(4) v. cart. 35 fasc, 97/11 fol.2
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CAPITOLO XTI

=SSt

GLI ALTRI IMPUTATI E GLI INDIZIATI.

LA CONCLUSICKE DELL'IS!EEEEORI&-DI CATANZARD.

Il Giudice Istrutiore del Tribunale di !filano all'epo
ca in cui, con provvedimento del 18.3.1974, aveva dispo~
sto il rinvie a giudizio di Franco Freda, Giovanni Ventu
ra ed altri, si era riservato con precedente ordinanza in
data 8.2.1974 - come si ¥ gid detto - di proseguire sepa
ratamente l'istruttoria nei confronti di sltri imputati
ed indiziati. Pra costoro vi erano Guido Giannettini e
Giuseppe Rauti detto "Pino", le oui posizioni processuali
nel prusi&gun'iatruttariu svoltosi a Catanzaro sono state
gid lumeggiate. '

Restano, quindi, da considerare, degli inguisiti rima-
sti nella fase istruttoria dopo il suddetto stralcio: Mas
gsimiliano PFachini, Pietro Loredan, Ivano Toniolo e Harﬁo
Balzarini, imputati tutti del delitto previsto dall'art,
270 III comma C.P. per aver partecipato all'associazione
sovversiva costituita dal Freda ed altri. Al Pachini ed =l
Loredan inclire, in qualitd di indiziati, era stato fatto
carico, fiapettivamente, al primo della strage 4di iilano
del 12.12,1969 ed al secondo di tutti gli sttentati del
1969 tranne quello del 15 aprile commesso nel Rettorato
dell'Universitd di Padova,

A loro vanno aggiunti Claudio Mutti ed Aldo Gaiba, in-
eriminati, come si ® a suoc tempo accennato, a Milano nel
giugno 1974 per aver partecipato all'associazione sovversi

h,b{I::;;A&ﬁ_Jlahhhﬁj |
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va sopra indicata.

Il Giudice Istruttore di [Milano si era, altresi, ri
servato di procedere ulteriormente contro Apgele Ventu-
ra, Giovanni Biondo ed Antonio Massari, pur avendoli rin
viati a giudizio col citato provvedimento del 18 marzo 1974:
cid in quanto nel loro rinvio a giudizio non ereno compresi
alcuni delitti in ordine ai quali essi risultavano non for-
malmente imputati, ma solo indiziati. Tali delitti eranc
per Angelﬁ Ventura quelli relativi agli attentati ai tre-
ni dell'agosto 1967, per il Biondo ed il lMassari la stra-
ge di Hilano del 12 dicembre 1953 (1).

Dopo il trasferimento dell‘istruttoria da Mileno a Catan
zaro, comparivane dinanzi al nuovo Giuvdice, per rinnovare
le proteste di assoluta estraneitd ai fatti loro addebita~
ti, Hassimiliano Fachini, Pietro Loredan, Angslo Ventura,
Antonio Massari e Claudio Mutti.

la loro imnocenza proclamavane, altresi, Warco Balzarini
e Giovanni Biondo a mezzo di lettere inviate dall'estero.

Con sentenza-ordinanza del 31 luglic 1976 (2) il Giudice
Istruttore del Tribunale di Catanzaro concludeva le sue la-

(1) I reati mseritti agli imputati Lando Dell'Amico, At~
tilio Monti, Corrado Zoni, Brwmo Riffeser e Carlo Cavalli,
pure compresi nell'istruttoria~stralcio, sono stati attribuiti
dalla Corte di Cassazione - come si & detto (v. parte III cap.
V)= alla competenza del Giudice Istruttore di Kilane; il qua-
le, poi, in data 15.1.1976, ha prosciolto il ifonti, il Riffe-
ser, lo 2oni ed il Cavalli perch® il fatte non sussiste, non
essendo emersa aleuna prova di finanziamenti effettuati del
"eruppo Monti" in favore di Giuseppe Rauti. Con la stessa sen
tenza il G.I. di liilano si & dichiarato incompetente per terri
torio circa i reati ascritti al Dell'Amico,ma questa parte del
la sua 'decisione & stata anmnullata dsl Supremo Collegio il 9.
6.78 (v. cartyl3 fasc. 90 foll.59 e segg.).

(2) v. cart.45 fasc.111
‘-«-'NA:J_\_p-o—-—n-‘-ﬂﬁd
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boriose e complesse indagini con le seguenti statwizioni,
conformi alle richieate del Pubblico Hinistero.

Proscioglieva Giuseppe Rauti, Marco Balzarini, Aldo Gai
ba, Ivano Toniolo, Gilovanmi Biondo, Antonio Hassari ed An
gelo Ventura da tutti i reati loro ascritti, rispettiva-
mente quali imputati o indiziati, per non aver commesso il
fatto.

Proscioglieva, altresi, dai delitti loro rispettivamente
contestatl (favoreggiemento personsle al primo e falso ideo
logico al secondo), iario Esposito perchd il fatto non co-
stituisce reato ed Antonio Vieszer trattandosi di persona
non punibile per aver ritenuto, per errore di fatte, di ob
bedire ad wi ordine legittime,

Proscioglieva, infine, parzialmente: Massimiliano Fachi
ni dai delitti relativi alla strage di Milano del 12 dicem
bre 1969 (strage, dammeggiamento, porto e detenzione di e-
splosivi, lesioni personali volontarie) e Pietro Loredan*
da tubti i delitti concermenti gli attentati del 1969 per
non aver commesso il fatto.

Ordinava il rinvio, dinanzi a questa Corte di Assise, di
Guide Gisnnettini (in stato di custodia preventiva), Massi
miliane Fachini, Pietro Loredan,.Claudio Mutti, Stefans Ser-
Pieri, Gaetano Tanzilli, Gian Adelio Maletti ed Antonio La—
bruna perchd rispondessero dei reati loro rispettivamente
ascritti come specificato in epigrafe {fra tali reati non
era compreso al termine della fase istruttoria guello attri-
buito al Maletti ed al Labruna con il capo "CC", il quale 2
stato successivamente contestato agli stessi in dibattimento).
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PARTE _QUARTA'
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SYOLGIMENTO DELLA FASE DIBATTIMENTALE UNITARTA DI TUTTI
I PROCESSI, RIUNITT DALLA CORTE DI CASSAZIONE, RELATIVI
ALLA STRAGE DI PIAZZA FONTANA ED AI REATI CONNESST
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i H Il TL.
LE QUESTIONI PRELIMINARI.

L'udienza del 18 gennalo 1977 segnava il punto di avvio
del terzo dibattimento di Catanzaro (1) dopoc tutte le wni-

" ficazioni di procedimenti disposte, come si & detto, dalla
Corte di Cassazione in sede di risoluzione dei vari conflit
ti di competenza sollevati dalle parti.

Degli imputati si presentavano solamente Franco Freda,
Giovanni Ventura, Giancarlo Marchesin, Franco €omacchio, Gui
do Giannettini, Massimilisno Fachini,Gaetano Tanzilli, Gian
Adelio Maletti ed Antonio Labruna. Di tutti gli altri in epi
grafe elencati, poichd la loro mancata comparizione non ri-
sultava giustifieata da alcun legittimo impedimento, si di-
chiarava la contumacia. Contumace veniva, altresi, dichiara-
to in prosieguo di dibattimente 1'imputato Tenzilli, ai sen-
si degli artt.428 cpv, e 498 C,P.P., essendosl egli assenta-
to senza necessiti prima di aver reso l'interrogatorio.

La dichiarazione di contumacia weniva, in seguito, revoca
ta nei confronti dell'imputato Marco Pozzan allorché questi,
arrestato il 30 gennaio 1977 in Spagna ove trovavasi latitan
te ed estradato dalla competente Autoritd spagnola con prov
vedimento del 30 aprile successivo (2}, compariva dinanzi a

(1) 1 verbali di tutfé le-due-centosessantotto udienze te-
nute da questa Corte sono raccolti nelle cartelle T-1, T-2,
T-3, T-4, Negli stessi verbali si trovano le centodiciannove
ordinanze dibattimentali.

{2) v. cart. 8= fasc.1B

NI T Pt
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qﬁasta Corte,

Vi & da precisare che in stato di custodia preventiva ri
manevano sulla parte iniziale del dibattimente solo gli im= .
putati Giannettini e Pozzan, in quanto Franco Freda e Gio-
.vanni Ventura erano stati scarcerati giia in fase predibatti
mentale, il 28 agosto 1976, in esecuzione di ordinanza del=-
1a Sezione Istruttoria della Corte di Appelle 4i Catanzaro,
per avvenuta decorrenza dei termini massimi di carcerazione
previsti dalltart.272 C.P.P.- In base alla étassa disposi-
zione di legge ora citata méturava poi, il 14 agosto 1978,il
diritto del Giannettini alla cosiddetta scarcerazione aute-
matica; sicché anche questi riacquistava la liberti. Tutta-
via sia il Freda, sia il Ventura, sia il Giannettini subive
no, dopo la scarcerazione, l'imposizione dell'obbligo caute-
lare del soggiormo in un determinato comume (quello dell'Iso
la del Giglio per i primi due, quello di Catanzaro per il
terzo).

A carico del Freda, scomparso nei primi di ottobre 1978
e presumibilmente allontanatosi per ignota destinazione, ve=
niva emesso da questa Corte mandato di cattura in data 6.10,
1976 ai sensi dell'art.272 comma VIII C.P.P.- Analogo prov-
vedimento si adottava il 17.1.1979 nei confronti di Giovanni
Ventura, allorche si accertava che anche questi da gqualche
giorno si era dileguato senza lascilare traccia,

Per quanto riguarda particolarmente 1'imputato Olivo Del
la Savia, gia estradato dalla Repubblica Federale tedesca e
beneficiario di un provvedimento di concessione di liberta
provvizoria emesso dalla Sezione Istruttoria della Corte di

46



- 329 -

Appello di Catanzaro in data 8 agosto 1973 (3), occorre
far presente che 1l suddetto beneficio gli era stato re-
vocato dalla stessa Sezione Istruttoria il 5 aprile 1976.
Sicche la sua custodia preventiva, ripristinata, si era
pmtratfba finoe al 29 dicembre 1976, data in cui era stata
ordinata la di lul scarcerazione per decorrenza dei termi-
ni di cui all'art.372 C.P.P. con imposizione contestuale
ﬂell'ﬁhbli_gn. di soggiorno nel Comune di S5.5tefanc di Magra.
Tale obbligo cautelare veniva, pei, rimosso da questa Cor
te nel corso del dibattimento.

Restavano ferme le costituzioni di parte civile effet-
tuate nelle precedenti fasi processuall e si operavano esten
sioni delle stesse nei confronti degli imputati Pozzan e
Ciannettini.

Yeniva sollevata opposizione da parte della difesa degli
imputati Maletti, Labruna, Tanzilli e Serpieri alla costitu
zione di parte civile contro gli stessl annunciata dall'avv,
Vincenzo Azzariti Bova in qualitd di difensore e procurato-
re speciale di Pizzamiglio Dino Angelo, Patrizio ed Enrico
(feriti negli attentati del 12.12.1969 e cid costituiti pap
te civile contro gli imbutati degli attentati medesimi).
Questa Corte, ritenuto che in relazione ai reati di favoreg
giamento personale e falsa testimonianza, contestati rispet
tivamente ai suddetti imputati, non fosse configureblle la
lesione di diritti soggettivi privati di contenuto patrimo-

{(3) v, parte I* cap.XVI
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niale, bensi so0lo quella di un nero interesse di carattere

pubblico al corretto svolgimento dell'attivitd giudiziaria,
dichiarava inammissibile la costituzione di parte civile sg
pra citata.

Altra questione sorgeva in ordine alla avvenuts citazio-
ne, effettuata dallo stesso avv.Azzariti Bova in qualita,
del Ministro della Difesa quale responsabile civile degli im
putati Giannettini, Maletti e Labruna. L'Avvocatura dello
Stato, infatti, chiedeva l'esclusione del Ministro dal proces
s0, eccependo la nullitd della relativa citazione. La Corte
dichiarava nulla la citazione del Ministro guale responsabile
civile degli imputati Maletti ¢ Labruna, per conseguenzialita
con le motivazioni sopra espresse in relazione alla inammissi
bilitd della nuova costituzione di parte civile dei Fizzami-
glio; respingeva, invece, per il resto, l'eccezione dell'Av-
vocatura ritenendo regolare, sotto il profilo della rituali-
t4 processuale, la chiamata del Ministero della Difesa a ri-
spondere civilmente per i fatti-reati ascritti al Giannetiini,
gid legato da un rapporto retribuito con la Pubblica Ammini-
strazione (S.I.D.).

La difesa di Franco Freda eunqpiva; pol, sempre prelimi-
narmente, l'illegittimitd costituzionale degli art.342 e 352
C.P.P. nella parte concernente la diseiplina del segreto po-
litico-militare; ma la Corte dichiarava l'inammissibilita,
allo stato, di tale eccezione, con éamplicita riserva di valu
tarne la rilevanza solo se e guande la Pubblica Amministra-
zione avesse insistito nell'opporre il segreto in sede di vz
rifica dibattimentale delle acquisite risultanze lstruttorie.

“-"‘-"-‘LJ ol "-'*JLL'JLH. -t
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La Corte si riservava, inoltre, di decidere in prosieguo
di dibattimento su varie richieste istruttorie avanzate dal
le parti; e riaffermava la propria competenza a conoscere
dell'attuale procedimento respingendo una istanza con la qua
le la difesa dell'imputato Giammettini, ravvisando responsa=
bilita ministeriali connesse all'incriminazione degli uffi-

- ciali del 5.I.D. gen. Gian Adelio Maletti e cap.Antonio Labru
na, aveva sollecitato la trasmissione degli atti alla Commis-
sione Parlamentare Inguirente,

L E L B L N T 1 11
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GLI_INTERROGATORI DEGLI IMPUTATI

Franco Freda, interrogato in particolare sui suoi rappor
ti con Guido Giannettini, dichiarava di averlo conosciuto,
in un primo tempo, come personaggic che godeva farma interna
zionale di espertoc in cose militari e che era ben introdotto
nella sfera delle alte gerarchie dell’esercito. Solo in un
secondo tembo, nel 1973-74, aveva appreso dai giornali delle
specifica funzione svolta dal Giannettini in favore del S.I,
D.= All'esercizio di tale funzione il Freda si proclamava tg
talmente estraneo, nel senso che escludeva di avervi diretta
mente o indirettamente partecipato con attivitd di informa-
zione © di inflltrazione, Negava, in sede di confronto col
Giannettini (1), di aver ricevuto i rapporti informativi tro
vati nella cassetta di sicurezza di Montebelluna ed asseriva
di averne appreso la esistenza dalla stampa. Solec una volta
€gli aveva consegnato = a suo dire - al Giannettini una car-
tella dattiloscritta contenente un elenco di gruppi che - se
condo alecune sue indagini condotte personalmente e senea lo
ausilio di Giovanni Ventura nd di altri « costituivano ) =T
senze ebraiche" operanti in Italia negli ambienti di sini-
stra; cid in quanto i)l Giannettini stesso gli aveva un glor-
no parlato di un suo progetto di studio circa l'esistenza di
una matrice sionista all'interno dei gruppi internazionali
della sinistra e gli aveva chiesto segnalazioni di interesse,

(1) v. verb. ud. 16.3.1977
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al riguarde, per quanto riguardava l'ambiente territoriale
veneto. :
I1 Freda confermava gli interrogateri da lui resi in _ '
istruttoria fino a quello del 4 aprile 1972, nel quale ave i
va ammesso 1l'acquisto dei timers presso la ditta Elettrocon
trolli di Bologna. Rifiutava, poi, di rispondere ad ulterig
ri domande sui successivi interrogatori e su gualsiasi al-
tra cimsﬁanza.
Della facolta di non rispondere, prevista.dall'art.78 u.
p. C.P.P,, dichiaravan®¥ invece di volersi avvalere sin dallc
dinizio del loro interfugaturio gli imputati Giovanni Ventura
‘e Massimiliano Fachini.
Franco Comacchio e Giancarle Marchesin confermavane so-
stanzialmente quanto gid da loro dichiarato in pericdo istrut
torio (2).
In particolare il Comacchio collocava temporalmente negli
ultimi di novembre o primi di dicembre 1969 1'episodic rele-
tivo 2l timer consegnatogli da Giovamni Ventura, il quale,
nell'oceasione, gli aveva chiesto se era in grado di farlo
funzionare e rivelato che esso doveva essere implegatc in wna
bomba. Aggiungeva di aver tenuto presso di sé il timer per
una settimana circa, di averlo fatto vedere al Marchesin e
di essersene, infine, disfatto buttandolo via. Precisava che
la proposta di deporre bombe sui treni gli era stata rivol-
ta dallo stesso Giovanni Ventura nell'ottobre o novembre 1965
ma senza aléun carattere di concretezza: il Ventura, cios,

(2) v. parte 1I cap.IlI
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gli aveva solo chiesto generi.camenté se si sentisse o meno
di collocare ordigni esplosivi su convogli ferroviari, ma
non aveva enunciato alcuna premessa di ;:rdine legico o po-
litico di tale attivitd,

Il Marchesin negava che il Comacchio gli avesse mai fat
to vedere un timer; e c¢id anche in sede di confronto con il
Comacchio stesso. Ammetteva solamente che questo ultimo glie
ne aveva, all'epoca, parlato; ma non era in grado di ricorda
re i termini e le circostanze delle ricewvute informazioni,

Un lungo interrogatorio dibattimentale rendeva Cuido Gian
nettini rispondendo a molteplici domende dell'Ufficio e del
le parti. Tuttavia la parte rilevante delle sue analitiche
dichiarazioni non si discostava, essenzialmente, da gquella
gid acquisita in atti con i suoi precedenti interrogatori ed
interviste (3).

Egli ribadiva il ruol¢ svelto dal Freda e dal Ventura nel
conteste del suo rapporto informativo con il S.I.D. e smen-
tiva le contrastanti asserzioni del Freda, soprariportate,an
che nel corso di un confrento con lo stesso nella udienza
del 15 aprile 1977. Insisteva nel ricordare che il Freda,tra.
le informazioni sistematicamente raccolte (anche a mezzo
dell'infiltrate Giovanni Ventura) nei settori della sinistra
extraparlementare venets, una volta gli aveva segnalato pure
l'esistenza di umn deposito di armi appartenenti a marxisti=-
leninisti di "linea nera®. Confermava di aver passato al

(3) v. parte III c¢ap.II,EYI,VI e IX

WISV F\,.JLN
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gruppo Freda-Ventura, per agevolare la loro infiltrazione
negli ambienti della sinistra extraparlamentare, vari rap-
porti informativi da lui gid inviati al S,I.D,: in tal mo-
de la persona infiltrata poteva ricevere, attraverso la
produzione di quei dncunenti; un certo credito nmel suddet-
ti smbientl ed ottenere, a sua volta, informazioni.

Riprendendo pol la rievocazione di un eplsodio gli rife-
rito in fase istruttoria, il Giannettini ricordava un sin-
golare contatto avvenuto con la sua mediazione tra lo impu=
tato Massimiliano Fachini ed il cap. del CC. Antonio Labru-
na. Quest'ultimo gli aveva chiesto tale mediazione verso la
seconda meta del 1972, per poter contattare il Fachini pro-
ficuamente e vincerde la naturale diffidenza che 11 Fachini
stesso nutriva quale "superstite del gruppo Freda". Il moti-
vo del contatto, come dichiaratogli dal ¢ap. Labruna, sarebbe
stato quello di "seguire" il gruppo del Fachini affinch® non
cadesse nelle provocazioni all'epoca in atto contro i movimen
ti di destra. Il Giannettini, accolta la richiesta dell'uffi-
clale, si era adoperato attivamente rassicurando il Fachini e
garantendogli che poteva fidarsi del capitano, il quale era
orientato in senso protettive verso i gruppi di destra. 11
Giannettinl concludeva 1l'argomento dicendo di non aver poi
nulla saputo sull'esito di quel rapportoe Fachini-Labruna e che
di quell'operazione era stato reso edotto il gen,Maletti.

Gli altri particolari df rilievo, circa i rapporti del Gian-
nettini con altri imputati del presente procedimento, saranno
esposti e considerati in appresso nel conteste di un logico
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coordinamento delle varie risultanze processuali per la ri-
costruzione dei fatti che ci interessano.

Marco Pozzan, che dinanzi al Giudice Istruttore aveva re
50 contraddittorie dichiarazioni, facendo dettagliato rife-
rimento, in un primo tempo, alla nota riwmione di Padowa del
18 aprile 1969 e ritrattando, successivamente, tutto guello
che aveva prima riferito (4), in dibattimento confermava la
ritrattazione. Egli ribadiva di non aver mai avuto notizia
da alcuno di attivith eversive e di attentati dinemitardi com
pluti in Italia. Hegava di essersi incontrato nella stazione
ferroviaria di Padova, la sere del 18 aprile 1969, con perso
ne ivi convenuke per partecipare ad una particolare riunione
diretta alla trattazione di programmi eversivi. Negava,altre
sl, di aver fatto riferimento ai preparativi di quella riu-
nione nel corso di una conversazione telefonica avvenuta col
Freda Po¢o prima, nella stessa serata del 18 aprile, e regi-
strata dalla Polizia. Spiegava che il vero oggetto di quella
telefonata si riferiva al previsto arrive, da Roma, di una
persona che avrebbe dovuto accompagnare due donne destinate
ad un . incontro galante ¢on lui e con il Freda; chiariva che
ovvie esigenze di copertura nei riguardi di sua moglie, pre-
sente in casa, lo avevano indotto ad adoperare durante la con
versazione col Freda un linguaggio convenzionale, Aggiungeva
che questa esigenza di tenere alle ascuro della veritd la mg
glie era stata esplicitamente da lui espressa nel corso del-
la telefonata con le parole: " Abbassiamo il tono della voce,
cambiamo genere di persona", Tali parole non risultavano dal

(4} v. parte II* cap.V
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testo della registrazione, ascoltata in udienza; ed il Poz-
zan sosteneva ghe la registrazione stessa, evidentemente,
non era integrale.

Circa il suc espatrio Marco Pozzan riferiva che nel perig
do della sua latitanza, precisamente verso la prima settima-
na del gennaio 1973, era stato avvicinato a Padova da due in
dividui, i quali avevano l'aria di appartenenti ad un corpo
di polizia. Costoro, chiestogli se acconsentisse ad accompa-
gnarli presso alcune persone desiderose di ragguagli sulla
vicenda processuale nella quale si trovava coinvolto, si era
no dichiarati disposti ad aiutarlo se avesse prestato una
collaborazione soddisfacente. Egli aveva aderito alla loro
richiesta, ritenendosi esattamente identificato dal due ben-
ch2 essi non gli avessero neanche chiesto chi fosse; ed era
cosi partito in treno da Padova. Giunto a Roma, di mattina,
4 due, che lo avevano accompagnato, si erano limitati a pag
sarlo in consegna ad altri due, trovati in attesa nella sta
zione ferroviaria; ed erano spariti. Con i suoil nuovi accol
pagnatori (solo successivamente si era reso conto che uno di
lord era il cap.Antonio Labruna) era pei arrivato in automo-
bile in un appartamento sito in Via Sicilia; ove, dopo quali
che ora di riposo, era stato analiticamente interrogate dal
cap.Labruna, senza che gli venissero chieste le generalita,
sul procedimento penale-a suo carico. Ltinterrogatorio si
era protratto per circa due giorni e mezzo ed era consisti-
to in "un'indagine parallela” a quella gia condotta dal Gin
dice Istruttore (il capitano si diceva convinto che le "ira-
me nere" costituisserc solo un'artificiosa costruzione esco-
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gitata per fini politici e "l'indagine parallela® era de-
stinata a smontarla); esso era stato preceduto dalla pro-
messa dell'ufficiale di una sicura sistémaziune allleste-
ro come ricompensa di eventuali notizie utili., I1 Faese
scelto per l'espatrio, su proposta del Pozzan, fu la Spa-
gna; ed il nome falso da indicare come intestatario del pas
saporto, che il cap.lLabruna promise di ottenere speditamen-
te, fu scelto dallo stesso capitano: Mario Zanella. Il viag
glo in Spagna, autorizzato -.come disse il Lsbruns- dal ge-
nerale che dirigeva il suo gruppe, era avvenute, cingue o
sei giorni dopo 1'arrive da FPadova a Roma, in aereo; ed il
FPozzan era stato accompagnato in territorio straniero da un
elemento del S.I.D. da lui non conosciuto. Il cap.Labruna
era stato presente, al momente della partenza, nell’aereo-
porto di Fiumicino. Giunti in Spagna, 1'accompagnatore del
Pozzan aveva lasciato gquest'ultimo senza dargli alcun aiuta
e trattegendo il falso passaporto che, del resto, aveva te-
nute sempre con sé., MNon vi erano stati ulteriori contatti
con elementi del 3,.I.D.

Il Pgzzan escludeva che il cap.Labmma lo avesse incarica
to di svolgere una missione in Spagna e dichiarava di ignoe
rare il preciso motivp per cui lo avevanc fatto espatriare
{avanzava 1'ipotesi che volessero sbarazzarsi di lui avendg
ne accertata l'estraneitd al fatti dei quali era stato impu-
tato). Escludeva, in particolare, che gli fosse stato dato
incarico d4i cﬂnflttart Stefano Delle Chiaie. Era statu.qué—
st'ultimo che, dopo molto tempo dal suo arrive in Spagna,lo
aveva contattato per sondare la sua disponibilitd a c¢ollabo-
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rare & con lul e con un gruppe dalle stesso organizzato.
Nell'occasione il Delle Chiaie 2i era dimostrato edotto

di quanto era accaduto al Pozzan nell'appartamentc romano
di Via Sicilia ed aveva vantato rapporti con gli altri ver
ticl dei Servizi di Sicurezza Italiani e di altri Paesiy
Sempre dal Delle Chiaie egli aveva appreso, in Spagna, che
Guide Giannpttini.era un collaboratore del S.I1.0D.

Marco Pozzan riconosceva per suo il memoriale spedite
dalla Spagna alla propria moglie e da questa inviato a Gio-
vanni Ventura i1 6 febbraioc 1976 (5). Ne confermava il con-
tenuto con le seguenti precisazioni ed aggiunte.

I1 riferimento ad un precedente contatto da lui avuto
con uomini del 5.I.D. sin dalla fine del 1972 riguardava wna
pereona dalla quale era stato avvieinato in gquell'epoca ed
il cui nome egli non voleva rivelare.

Non era esatto che egli, giunto in Spagnz, avesse dormi-
to = come si legge nel memoriale - in un albergo con il suo
accompagratore. uest'ultimo, come sopra si & detto, lo ave-
va abbandonato poco dopo il suo arrive in terra straniera.

Le date relative alla operazione del suo espatrio, rico-
struite con la consultazione del calendaric dell'speca,era=
no state le seguenti: 10 gennalo 1975 contatto a Padova,11
gennaio arrivo a Roma da Padova in treno, 15 gennaio viag-
gio aerec dall*ltalia in Spagna.

La sua fotografia applicatz sul passaporto falso, che gli
aveva consentito l'espatrio, non era stata da lui fornita
al cap. Labruna; il quale, evidentemente, se la era procura-~

(5) v. parte IIT* cap.X
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ta per altra via. Essa era identica a quella apposta sulla
carta d'identitd rilasciatagli nelltestate del 1970, docu-
mento in suo possesso quando fu interrogato negli uffici
del £.I.D. di Via Sicilia e da lui, poi, usato in Spagna,

Gli imputati Gian Adelio Maletti ed Antonio Labruma, ai
quali veniva contestato in udienza anche il delitto speci-
ficalo al capo "GG" dell'epigrafe (non compresc nell'ordi= °
nanza di rinvio a giudizio), confermavano, nei loro inter-
rogatori dibattimentali, la tesi difensiva da loro gii pro-
spettata in fase istruttoria ripetendo le giustificazioni
precedentemente esposte (6).

Sia il Maletti che il Labruna negavano di sapere alcunchd
circa il contatto che il Giammettini, come sopra si & detto,
avrebbe favorito fra lo steaso Labruna ed il Fachini,

In particolare il Labruna ad un certo momento del suo in
terrogatorio, dopo aver risposto a tutte le domande rivolte-
gli dal Presidente della Corte, esercitava la facoltd previ-
sta dall'art.78 u.p, C.P.P. e si rifiutava di rispondere al-
le domande del Pubblice FHinistero e dei difensori delle par-
ti private. '

Delle dichiarazioni rese in istruttoria dagli imputati
contumaci veniva data integrale lettura in ottemperanza a
quanto disposto dall'art.499 comma Il C.P.P.; e si procede-

(6) v. parte III* cap.III, IX e X
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va all'aseolte delle registrazioni dei lore interroga-
tori.

o oy i e e
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CAPITOLO III
LA _PARZIALE RIMOZIONE DEL SEGHETO POLITICO-MILITARE

Con ordinansza del 26 mageio 1977 ﬁutnta Corte, ritenu
ta 1'utilitd di acquisire vari documenti relativi ad ini
ziative, indagini e rapporti inerenti ai reati di cui al
presente processo e presumitilmente esistenti presso il
8.1.D., nonchd presso i Ministeri della Difesa, di Graszia
¢ Glustizia e degli Affari Esteri, disponeva di farne for
male richiesta alle suddette Autoritd. _ '

Con successiwa ordinanza del 20 giugno, non essendo an
cora pervenuta la documentazione richiesta, si provvede-
va & sollecitarne 1'invio; ma il Capo del S,I,D,, al qua—
le erano stati chiesti in particolare la nota n,36327 in
data 15.12.1963 del Raggruppamento Centri C.5 di Roma (1),
il passaporto 2ell'ignoto acéonpagnactora del ecap. Labrmma
in Spagna di cui 8i era gii interessato con identica in-
‘fruttuosa richiesta il Giudice Istruttors (2) ed wn elenco
dei viaggi effettuati all'estero dagli. imputati gen. Halet
ti e cap. Labruna negli anni 1972-1973-1974, rifiutava di
trammettere i suddetti documenti opponendo - con nota n.
04/15278/0/1" del 24 giugno 1967 - il segreto politico-mili
tare. ’

(1) costituente il primo documento informative del Ser—
vizio sulla strage del 12 dicembre 1969, cui aveva fatto
seguito la nota del 17.12.1969 gik acquisita agli atti - v,
parte III cap.IIl -

[2} Ve Pmﬂ II1 cap. LI
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La ztessa eccesione di segretesza, gidh sollevata nei
confronti del Giudice Istruttore (3); implicitamente con
fermeva il Winistro degli Esteri omettendo di rispondere
alls richiesta, inviata da guesta Corte, dei fascicoli o-
riginali di tutte le pra.tiuhe; relative ai passaporti ri-
lasciati ad istenza del 5.1.D. negli anni dal 1969 al 1974.

L'esame delle pratiche relative ai passaporti ed il con
trollo dei ﬁaggi all'estero del gen.ilaletti e del cap. La-
brama, in particolare, potevano essere utili per wa'appro-
fondita conoscenza dei rapporti intercorsi fra elementi
del 8.I.D. e persone implicate nei fatti di euwi al presen-
te processo.

Questa Corte, con ordinanza del 20 luglio 1977, ritenu-
to che le sopra indicate dichiarazjoni di segretezza non
apparivane fondate ed in applicazione dei principi innova
tori affermati dalla Corte Costituzionale, la quale con sen
tenza n.06 del 24 maggio di quelle stesso anno aveva dichia
rato la illegittimitd degli artt. 342 e 352 C,P.P. perché
in contrasto con la Costituzione nella parte concemente
1a procedura di opposizione del segreto di 3tato, delibera
va di chiedere 1l'intervento del Presidente del Consiglio
dei Ministri per la decisione definitiva sulla conferma o
meno dell'eccepito segreto politico-militare.

Intento il 19 luglio il cap. Antenic Labrma aveva rive
lato in dibattimento, nel corse del swe interrogatorio, che
il passaporto sopra citate della persona che lo aveva accom

(3) v. parte IIT cap. XI

WML s )
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pagnato in Spagna verso la fine del 1972 era intestato a
tal Neurizio Giorgi. Costui era un esponente del movimen
to @i desira “Avanguardia Nazionale® ; gi era recato con

i1 capitano in territorio spagnolo per procurargli un con
tatto con-Stefano Delle Chiaie. Il contatto era avvenuto
ma - secondo quanto rifierito dal Labruna - non aveva pro
dotto utili risultati per il Servizio di controspionaggio )
italianao,

Il Capo del S.I.D., a seguito delle suddette rivelazioni
da parte dell'ufficiale che aveva contattato la fonte, ri-
ténava ormal superata ogni ulteriore esigenza di copertura
e confermava quanto dall'ufficiale stesso dichisrato in-
viando il passaporto del Ciorgi a questa Corte di Assise,

In data 13 settembre 1977 il Presidente del Consiglio
dei Ministri, rispondendo 2ll'interpello rivoltogli dalla
Corte con la suddetta ordinanga del 20 luglio, dichiarawa
che il segreto di Stato doveva easers mantenuto, per le
esigenge funzionali dei Servizi di sicurezza, relativamen
te al viaggi all'estero del gen. Maletti e del cap. Labruna
nonché ai passaporti rilasciati ad istanza del S.I.D, negli .
anni dal 1969 &l 1974. Rimuwoveva, invece, 1'eccezione di
‘segretezza circe la nota n.36327 del 15:12.1969 e ne dispo
neva 1'invio., Il contenuto #i essa si riferiva ad aleune
perquisizioni effettuate da clementi del 5.I.D,, con la
collaborazione dell'Arma territoriale, nel periodo di tem—
po immediatamente successivo agli attentati del 12.%2.1969.

Con successivi provvedimenti gquesta Corte decideva di
acquisire ulteriore copioss documentazione, ritenendone di

T o lasiny
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volta in wolta 1'utilitd in relazjone slle varie fasi
dell'ietruttoria dibattimentale. Tale documentazione
veniva rimessa dal S.I1.D., del Ifinistero degli Intermi
2 da altri Organi dello 3tato.
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- CAPITOLO IV
Eesmmm e

I TESTIMONI DEGLI AMBIENTI POLITICI E MILITARI SULLA
"QUESTIONE GIARNEPTINI®

Punto focale dell'indagine del dibattimento si pre- _
sentava sin dall'inizio la posizione di Guido Giannst-
tini, data la di 1ui qualitd di collaboratore di wm Ser
vizio di sicurezza dello Stato e, nel contempo, di im-
putato ~ in concorse con Frenco Freda, Giovanni Venturs
ed altri - @i gravissimi fatti terroristici finalizzati
al sovvertimento delle istituzioni democratiche della
Repubblica.

La prolungata e continua protezione sl Gimmmettini

apprestata, anche dopo ls sua incriminegzione formale, da
elementi autorevoli del S.I.D. poneva, anzitutto, il pro

blems delle origini e delle reali motivazioni dalle qua-
1i tele stranc atteggimmento protettivo era secaturito.
Vi erano state complicitd o ei erano commessi solo erro-
ri di valutazione? A quali organismi dello Stato doveva-
no essere addebitati inganini od errori? Quali persone vi
eranco rimaste woinvolte come protagonisti od anche come
semplici testimoni? la risposta a questi interrogativi era
importante, perch? atteneva al chiarimento del verc ruclo
svolto da Guido Gianmettini in rapporto a quello dei suoi
coimputati e di ewentuali forze motrici della globale stra-
tegia eversiva anmidate nell'apparato statals. '
51 imponeva, quindi, come preliminare e necessario, l'ac-

St [l
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certamento delle circostanze nelle quali era maturata

la decisicne di opporre in data 12 luglio 1973 (1) i1

segreto militare al Giudice Istruttore di Milamo, che

aveva chiesto al S.I.D. di conoscere se il Giamettini
fosse stato o meno informatore del Servizio.

Era logico che questo mccertamento cominciasse con
1'audisiunaldi eolui che, sia pure con wn'intervista
giornalistica (2), aveva poi rimosso 1'eccepito segreto:
1'on. Giulio Andreotti, Presidente del Consfglio dei Mi-
nistri in carica ed, all'epoca dell’intervista, Hinistro
della Difesa.

L'On. Andreotti compariva in veste di testimone nella
udienza del 15 settembre 1977. Egli, pur confermande so-
stanzialmente il contenuto del collogquio avuto eon il
giormalista Massimo Caprara e da questi riportato sul
settimanale "I1 Mondo" del 20 giugno 1974, escludeva pe-
rd di aver detto durante il colloquic medesimo, come apps
rive dal testo pubblicato dell'interviste, che vi fosse
stata una riunione a Palazzo ¢higi’ﬁhr deliberare il di-
niego di notisie al Magistrato sui rapporti fra il 5.I.D.
e Guido Gimmnettini. Ricordave che nel periodo in cui si
era deciso di non rivelare al Giudice Istruttore ai Milano
la qualiti dél Giannettini di informatore del S.I.D., ciod

dal 27 giugno 1973 (data della richiesta del Giudice Istrut

tore) &l 12 luglio dello etessc aonno (data dells risposta.

(1) v. parte III cap. II
(2) v. parte IIT cap. II
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a firma del Capo del S.I.D.), si erano succeduti due go-
vemi: il primo presiuto dallo stesso On, Andreotti ed
i1 secondo dall'on, Mariano Rwmor. Puntualizzava di non
aver mai partecipato, nd durante il prime governo n2 du-
rante il secondo, a riunioni aventi per oggetto la "quedio
ne Giannettini"; e 4i avere solo successivamente, nel giugno
1974, saputo dal gen, Vito Miceli, il quale =veva firmato .
- come Capo del S.I.D. = la lettera di risposta al Magistra
%o, dell'esistenza di tale questione e del fatto che di es
#a 8i era discusso in una "sede politica superiore”, lNon-
gli era stato, perd, specificato dal generale guale fomse
esatiamente questa sede politica.

L'on. Andreotii faceva presente che, nel leggere il testo
dell'intervista riportata sul “"Mondo" del 20 giugno 1974,
81 era reso conte di alcune inesattezze, fra le quali pro-
prio quella relativa alla presunta riunione governativa di
Palazzo Chigi, Aveva, percid, scritto sublitc una lettera al
giornalista Maseimo Caprara conteatandogli testualmente quan
to segue: "In pill di wn punte la tua ricostruzione della no
stra conversazione contiene peraltro impreciziani (forse
inevitabili con il metodo usato) e pud suscitare equivoei,
ma poichd degli argomenti trattati dovrd presto parlere sia
alle due Commissioni parlamentari della Difesa sia al Magi-
strato milanese che ha chiesto la mia testimonianza, non ri
tengo necessaric tormarci sopra chiedendo al giornale di
rettificare” (3). "Successivamente alla min lettera a Ca-

(3} fotocopia di tale lettera,datata 16 giugno 1974, &
etata esibita per 1l'alligazione agli atti dall'On. Giulio
Andreotti nel corse dellea sus deposizione testimoniale.
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prara oggl esibita - proseguive 1l'on. Andreotti conclu=-
dendo su tale punto nell'udienza dibattimentale del 15
-settembre 1977 - non ho ritenuto di dover chiedere in

mn secondo momento delle rettifiche inm quanto ritenewo
chiarito tutto quanto era interessante sia al Giudice I-
struttore di Milano sia in sede parlamentare?

..' Il giornalista Massimo Caprara, sentito in qualita di
testimone nélla successivae udienza del 28 settembre, af-
foymavae che il suo articolo, pubblicato sul "Mondo" del
20 giugno 1974, rispecchiava fedelmente il colloquio da
1ui avutoe col Ministro della Difesa, nell'ufficio di questo
vltimo & Palagzo Baracchini, alle ore 19 di sabato & giu~-
gno 1974. Specificava di esser certo del riferimento fat-
to dal Ministro ad wna riwnione avvenuta a palazzo Chigi
per deliberare sull'eccezione di segretezza da sollevare
nella "questione Giamettini"; a comprova delle sue asser
zioni esibiva eleuni foglietti recanti gli eppunti da lud
presi durante e subito depo l'intervista: in uno di teli
foglietti si rilevava l'ammotazione "eccepito segreto ai
Stato - rimione a palazzo Chigi". Faceva presente di es-
sersi reso conto immediatamente dell'importanza della no-
tizia, essendo palazzo Chigi - com'd noto - la sede del Go
verno, Poneva in rilievo che, dal distacco e dall'accentua
zione critica con sui l'on. Andreotti =i era espresso su
quella riunione, era facile capire come agli non intendes-
se riferirsi s s& stesso, guale Presidente del Consiglio
al tempo della riwmione medesima,ma ad altri. Aggiungeva
che, venuto a conoscenza della lettera con la quale dopo

vmw
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la pubblicazione dell'articolo 1'on, Andreotti gli aveva
addebitato delle inesattezze nella ricostruzione del col-
logquio, aveva ribadito la notizia della riunione di Gover
no, indieando nella persona dell'on, Rumor il Presidente

del Consiglio che vi aveva partecipato, con altro artico-

lo dal tituiu "Le veritid di Andreotti” sul "Mondo" della
settimana successiva (n, 26 del 27.6.1974). Agziwmgeva,
altresl, chie 1'on. Andreotti non aveva in alewn modo reagito,
né aveva effettuato precisazioni o smentite sul contenuto
della sua intervista nel corso dei dibattiti parlamentari
che si erano poi svolti alla Camera dei Deputati, in sede

di Commissione della Difesa il 4 e 5 luglio, il 13 agosto

ed il 24 ottobre 1974, sulle guestioni relative ai Servizi
Segreti dello Stato. Neanche l'on, Rumor aveva in aleun mo-
do reagito dopo la pubblicazione dell'articolo del 27.6.1974
¢he lo riguardava personalmente.

Questa Corte provvedeva ad acquisire i bollebttini conte-
nenti i resoconti delle sedute svoltesi nelle date sopra
indicate e nelle guali la Commissione della Difesa aveva
trattato, in genere, i problemi delle disfunzioni e del neces--
eario ricrdinamento dei Servizi di Sicurezza con riferimen-
to, anche, al caso Giannettini (4). Dallfesame di tali do-
¢umenti non si ricavava alecuna traceia di specifici inter-
venti spiegati dall'on. Andreotti per chiarire o rettifica-
re il testo dell'intervista pubblicate eul "Mondo™ del 20
giugno 1974, Altrettanto pud dirsi relativamente alla testi

(4) v. cart. S-D fasc, 38
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monianza resa dalle stesso on. Andreotti i1 21 giugno
1974 al Giudice Istruttore di Milano (5).

Sole dinanzi al Giudice Istruttore di Catanzaro, nel
ecorso di wna successiva testimomianza resa in data 11
febbraio 1976, egli aveva per la prima volta escluso,in
sede giudiziaria, di aver parlato al Caprara della riumio
ne a palazzo Chigi.

Sulla bage delle risultenze sinora esposte la Corte ri-
teneva l'utilitd di sentire una seconda volte 1'on. Giulio
Andreotti, anche wiifamente al giormalista I{assimo Caprars,
sulle circostanze che avevano formato oggetts della dseposi-
zione testimoniale di quest'ultimo.

L'on. Andreotti, sentito ancora nell'uvdienza dibattimen
tale del 7 gemmeio 1978, ribadiva di non aver affatto par—
late, durante il colloguio~intervista col Caprara, di e
riwione svoltasi a palazzo Chigi; e di nulla sapere circa
riwmioni del genere. Frospettava 1'ipotesi che il gioma-~
lizta potesse essere incorso in errore,interpretandc come
sede “"governativa" quel generico riferimento del gen. Mi-
celi ad wna pronwicia sull'eccezione di segretezza inter-
venuta in "una sede politica. supericre”. Di tale generico
riferimento, fatto dal gen. lficeli - come ®i & gik detto -
nel giugno 1974 al lMinistro della Difesa, quest'ultimo ave-

(5) L'on. Andreotti nell'udiensza dibattimentale del 15
secttembre 1977, rispondendo ad wna domanda formulata da wm
difensore di parte civile, ha dichiarato di non avere smen-
tite dinanzi a8l Giuvdice ITstruttore 4i Milamo 1'intervista,
nella parte relativa alla riunione di palazzo Chigi, perché
non interpellato specificamente sul punto dsl Magistrato.
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va poi informato il Caprara durante l'intervista; e eid
poteva - secondo 1'ipotesi formulata dall'on. Andrectti -
aver cagionato l'equivoco. Cirea le omesse rettifiche del-
le inesattezze dell'intervista "Caprara” in sede parlamen-
tare, egli rispondeva testualmente: "In Parlamento ed in
sede di dibattimento ho ripetuto che la decisione adottata
(eirca 1'eccepito segreto sulla qualith del Cisnnettini)
era frutto di un errore, ma, poichd nessun altro ne aveva
parlato, non ritenni d4i dover chisrire della riumione o non
riwione™,

L'on. Andreotti esibdiva infine i n.ri 26 e 27 del setti-
menale "L'Espresso”, rispettivamente recanti le date 1 e 8
luglio 1974, per documentare che, in occasione di altra sua
intervista giopimalistica, aveva dichiarato di non essere a
conoscenza di riunioni governative, sul caso Gisnnettini, cem
le testuali parole: “"Non mi risultano riunioni specifiche® (6),

Si procedeva, indi, a confronte fra 1'éon. Andreotti ed il
glornalista Caprara, ma il divario fra le due versioni del
fatto rimaneva inalterato giacche ciascuno dei due testimo—
ni insisteva nella propria. In particolare il Caprara esclu-
deva recisamente di poter essere incorso in equivoci od in
erronee interpretazioni di frasi riferite durante il collo-
quio dal Ministro della Difesa, facendo presente che la sua
esperienza politica e professionale lo poneva al riparo da
eonfusioni cosl grossolane come quella fra la generica e~
spresaione di "sede politica superiore” e lo specifico ri-
ferimento alle sede governativa di "palagzzo Chigi”.

(6) v. 1,27 del citato settimanale pag. 14
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‘81 & gid accennato al fatto che, nel periodo di tempo
in cuwl maturd la decieione di opporre il segreto al Magi
strato sulle questione Giannettini, si erano succeduti
due governi: il vrimo era stato presiedute dall'on, Giulie
Andreotti fino al T luglio 1973 ed il secondo dall'on. Ma
riano Rumor dopo tale date. 5i rendeva, guindi, necessaria
1'audizione d4i quest*ultimo, per accertare se la guestione
suddetta foine stata essminata & palazzo Chigi durante la
sua direzione governativa. )

L'on, Rumor, riportandosi a quanto gid da lui dichiara-
to al Giudice Istruttore di Catanzaro { T), ribadiva mella
udienza dibattimentale del 16 settembre 1977 di non aver
alewmn ricorde di wma riwnione svoltasi a palazzo Chigi,
per decidere sull'opposizione o meno del segzreto politico
-militare nel caso Giannettini, durante il periodo in ocui
il Consiglio dei Hinistri era stato da lui presieduto (os
sia dopo il 7 luglio 1973). Aggiungeva che, avende letto
in wm numero del settimanale "L'Espresso™ del 1977 i1 suo™
nome fra quelli dei partecipanti alla suddetta presunta
riunione, egli si era premurato di consultare i suei ecolla
boratori per ricevere notizie certe &l riguardo prima 4i
deporre in dibattimento. I suoi collaboratori avevano esclu
0 che wma rimione del genere vi fosse stata dvurante il
governo da lui diretto; onde egli riteneva di poter conclu

(7) il eontenuto di tale deposizione istruttoria, resa
il 13.2.1976, & testualmente gquello che segue: "Non ricor-
do agsolutamente di essere stato investite della guestione
Ciannettini, ma sarei portato ad escluderlo perché pemnso
che me ne ricorderei" (v, cart.38 fasc. 102/6 fol.T).
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derelin conformitd alle informazionl raccelte e, ciod,
per l'esclusione della riunione stessa.

L'on. Rwmor aggiwngeva, ancora, che, avendo Bppreso
poi dalla stamps di un rapporto inviato dal Giudice I-
struttore di Milano -tramite la locale Procura CGenerale
della Repubblica - al Ministro di Grezia e Giustizia per
provocare la rimeozione dell'ecceplito segreto militare,
gi era rivolto nel marzo 1977 &ll'on. Mario Zagari, alla
epoca titolare di quel Dicasterc, per essere ragguaglia-
to in merito. Aveva, cosi, appreso di essere stato inve-
stito, nella sua qualith di Presidente del Consiglio dei
Ministri, dell'esame di quel rapporto proprio dall‘on. Za
gari e di aver comunicato a quest'ultimo il suc impegno di
intervenire presso il Ministre della Difesa al fine di ri
solvere la questione. Egli, tuttavia, non serbava alcun
ricordo dell'episediome riusciva comumgue & ricordare di
essere stato mai interpellato sul nome di Giennettini.

Nella stessa udienza dibattimentale del 16 settembre
1977 veniva raccolta la testimonianza dell'on. Mario Zaga
ri, il quale rievecava il fatto riferito dall'on., Rumor
specificando di essersi da lui reu&to, in compagnia del
proprio capo di gabinetto, nell'ottobre del 1973 e di a-
vergli fatto leggere il rapportc del Giudice Istruttore
@i Milano, Nell'occaslone egli @i era dichiaratc dell'opi
nione che la Magistratura dovesse essere compiutamente in
formata dei fatti concernenti il processo per la strage di
piazza Fontana:ed aveva ottenuto dal Presidente del Consi
glio lo impegno di wm suo intervento presso l'on. lMario T
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nassi, all'epoca Ninistro della Difesa, e di wa risposta.
Concludeva sul punto 1l'on. Jagari digesnde di non aver poi
ricevuto in effetti alcuna risposta e di non essere piil

" intervenutoc presso l'on. Rumor. Quanto alla presunta riu
nione di pelazzo Chigi, egli escludeve di avervi parteci
pato e di esserne, comunque, & CONOSCENzZa.

I1 Capo Gabinetto cui si era riferito 1l'om. Zagari ve-
niva identificato per il dott. Giuseppe Altavista. Questi,
convocato per l'udienza del.5 gemnaio 1978, confermave di
aver accompagnato il Ministro di Grazia e (Giustizia, on.
Mario Zagari, nelltottobre 1973 a palazsgo Chigi. Il Mini-
stro aveva portato con ed il rapporto sopra ecitato del Giu
dice Istruttore di Milano ﬁer parlare con 1'on. Rumor, Fre-
gidente del Consiglio dei Minjstri, ed investirlo del pro-
tlema relativo alla rimozione del segreto sul caso Glannet
tini, Precisava il dr. Altavieta di non aver assistito al
colloquio fra i due uomini 41 govermo; e di aver saputo
dall'on. Zagari, dopo la fine del colloquic stesso, che
l'on, Rumor £i era riservato di esaminare la questione.

L'approfondimento dell'indagine sulla riunione di palag
zo Chigi indiecats nell'intervists "Qéprarse" non poteva,
ovviamente, esaurirsi con l'audizione deéi due Presidenti del
Consiglio dei HMinistri succedutisi nell'estate del 1973 (8);

(8) Nell'udienza del 4.1.78 sono stati sentiti anche il
dr.Gilberto Bermabei ed il dr. Pranco Piga, i quali avevanco
esercitato 1'Ufficio di Capo Gabinetbo rispettivamente dei
Presidenti del Consiglio On. Andreotti e Fumor nella estate
del 1973. Entrambi hanno dichiaratc di ignorare se a Palazzo
Chigi fosse stata tenuta wma riuwmione interministeriale o
fosse stato,comumque,condotto un esame sulla questione "Gian-
nettini". :
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anche perch® il gen. Gian Adelio Maletti nel suo interro-
gai:oria dibattimentale (9} aveva riferito di aver saputo
dal gen. Vito Hiceli ohe 1a sede politica superiore, nel
la quale era stata decisa l'opposizione del segreto, era
concretamente consistita in un "vertice® ristretto, cui
aveva partecipato il Presidente del Coneiglio, il Ministro
dell'Interno & quello della Difesa. Il gen. Miceli non ave
va fatto i nomi dei partecipanti, secondo quanto riferito
dal gen. Meletti. Sicch® i nomi stessi andavano ricercati
fra quelli degli uomini politici che eranc investiti delle
suddette cariche nel governo presieduto dall'on. Andreotti
fino al 7 luglio 1973 ed 'in quello presieduto dallton. Eu-
mor 4all'8 luglio in poi, Hinistri dell'Internc e della Di-
fesa nel primo governo eranc stati gli on.li Mariano Rumor
e Mario Tanassi; nel secondo gli om.1li Paolo Emilio Taviani
e Mario Tanassi,

L'on., Taviani, sentito nell'udienza del 16 seitembre
1977, escludeva di aver partecipato ad alouma riwmione mi-
nisteriale dal 7 al 18 luglio 1973 e dichiarava di non aver
avuto, comunque, mai notizia di quella cui si era riferito
il giornalista Massimo Caprara.

Degli uomini di governo da sentire sulla questione ri-
maneva, infine, l'on. Tanasei; il quale, deponendo nell'u-
dienza del glorme successivo, dichiarava di confermare quan
to da lui gid detto al Giudice Istruttore di Catanzars in
data 11 febbraio 1976: cio® di escludere la sua partecipa-

(9] Ve Verb. ud. 9.7.1977
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zione slla suddetta rimione e di non ricordare se essa
si fosse in realtd svolta con altri partecipanti.

Al Giudice Istruttore di Catanzaro 1'on. Tanassi ave-
va anche detto che non ricordava assolutamente di essere
stato informato, nella sua qiuliﬁ di Ministro della Dife-
sa, dal Capo del S.I.D. gen. Vito Miceli nel luglio 1973
di wna richiesta rivolta al S5.I.D. stesso in data 27.6.1973
dal Giudice Istruttore di Milano relativamente a Guido Gian
nettini. In divattimento egli addirittura escludeva di es-
‘sere stato investito della questione "Giannettini® dal gen.
Miceli; e sosteneva d4i avere, al riguardo, ricordi precisi
perchd mai, durente il tempo in cui aveva diretto il Dieca-
gtero della Difess, gli erano state prospettate questioni
i oppoeizione del segreto militare. Mai, pertanto, egli
aveva autorizzate ad opporre il segreto; né aveve rivolto
- propoete in materia al Presidente del Consiglio, da lul ri
tenuto 1'unico ed esclitsivo titolare del potere decisiona-
le definitivo nella materia stesea.

Con queste precisazioni testimoniali 1l'on, Tanassi si
poneva in reciso contrasto con quanto il gen.Miceli ed al-
tri alti esponenti della gerarchia militare avevano sin
dalla fase istruttoria riferito.

Il gen. Vito Miceli, Capo del S.I.D. dal 16 ottobre 1970
al 30 luglio 1974, nei seguenti termini ricostruiva in dai-
battimento 1'iter che si era concluso con l'opposizione del
segreto militare sulla questione "Giannettini" al Giudice
Istruttore di Milano,
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Appena ricevuta la richiesta del Magistrato egli aveva
indetto una riwmione di alti ufficiali allo scopo d4i otte
nere w parere tecnico cirea la riapnatﬁ pilt opportuna. 4
tale riunione, svoltasi a fine gziugno del 1973, avevano
partecipato: il gen. Prancesco Terzani wice Capo del S.I.D.,
il gen. Gian Adelioc Maletti Capo del Reparto D" del 3.I.D.,
il gen., Antonio Alemanno Capo dell'U.SI. (Ufficio Sicurezza
del S.I.D.), il ten. col. Agostinc D'Orsi Capo della I” Se~
zione del reparto "D", il gen. Saverio Malizia Sostituto
Procuratore Generale Militare e l'amm. Giuseppe Castaldo.
I1 parere conclusivo, emesso alla fine della discussione,
era stato che, per la salvaguardia del principio che impo-
ne la tutela dell'anonimato delle fonti informative del
Servizio, doveva essere opposto il segreto sulla gqualitd
del Giannettini @i informatore del 5.I.D.- La decisione an
dava preea, comungue, & livello politico; sicchd il gen. i
celi si era recato sollecitamente dal Ministro della Difesa
dell'epoca, on. Mario Tanasei, e gli aveva fatto conoscere
il parere tecnico espresso in sede militare. Il ilinistro si
m‘dichimtu della stessa opinione e gli aveva detto che
avrebbe investito del caso la Fresidenza del Consiglio dei
Ministri per la decisione definitiva. Dopo qualehe giorno
il gen. Miceli, recatosi ancora wna volta dal Ministro del
la Difesa, aveva da lui appreso che anche la Presidenta del
Consiglio si era aspressa per l'cpposizione del segreto.
Percid egli si era sentito regolarmente autorizzato dalle’
competenti Autoritd politiche a rispondere al Magistrato op-

R VIR, :
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ponendogli il segreto. Tuttavia, prima dell'inoltro del-
la lettera di risposta recante la data 12 luglio 1973,

ne aveva mttﬂ?uato la bozza all'ammiraglio Eugenic Hen-
ke Capo di Stato lMaggiore della Difesa, al gen. Saverio
Malizia nella sua qualitd di consulente giuridico del Mi
nigtro ed al Ministre stesso. Tutti e tre avevene manife-
stato la loro approvasione; e l'amm, Henke aveva anche
siglato la bozza. -

Per quanto attiene particolarmente al ruclo svelto dal
gen. Malizia, il gen, Miecell riferiva di aver saputo da 1wl
telefonicamente, prime che dal Ministro, che alla Presiden-
za del Consiglic vi era stata una riwmione durante la qua-
le #i era decisa l'opposizione del segreto. Riferiva anco-
ra che il gen. Melizia, il quale della suddetta riumione
non gli aveva indiecato gli esatti termini n® i partecipan-
ti, gli aveva detto anche di essere staio personalmente in-
caricato 42l Miniatro Tansssi Ai prospettare la “"questione
Giannettini" alla Presidenza del Consiglio.

Restava identificato con chiaresza, secondo la testi-
monianza del gen. Miceli, il Ministro dellas Difesa del tem
po nells persona dell'on. Mario Tanassi. Quanto, invece, alla
persons del Presidente del Consiglio dei Ministri, il gene-—
rale dichiarava di non essere in grado di fornire indicazip
ni esatte, in quanto trattavasi di una personalita con la
gquale non aveva avute rapporti diretti e¢ che, nel periodo
30 giugno-12 luglio 1973 (date, rispettivemente, della riu-
nicne degli Ufficiali e della lettera di risposta al CGiudi-
ce Istruttore di Nilano) non era stata sempre la stessa, Si
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erano, infatti, succeduti in tale periodo, come si & pih
volie detto, due governi con due diversi Presidenti (1'on.,
Andreotti e 1'on. Rumor)., Commque, avuta in visione la
bozza della suddetta lettera di risposta (bozza datata 4
luglio 1973, rinvenuta casualmente negli archivi del S.I.D.
durante il dibattimento e rimessa a questa Corte dal Capo
del Servizio, ammiraglio Mario Casardi (10}, con nota dsl
6 ottobre 1977), il gen. Miceli ha ricordato di averla fat
ta preparare dopo l'approvazione del Ninistro ma prima ai
quella presidenziale; e di aver avute notizia della deci-
sione definitiva (adotiata a livello di Presidenza-del Con
siglio dei Ministri) in epoca vicina al 12 luglio 1973:
ossia, probabilments, nel periode in cwi il Governo era
presieduto dall'on. Rumor.

" Posti a confronto fra di loro, nell'udienza dibattimen—
tale del 17 settembre 1977, 1l'on. Tanasei ed il gen. Miceli
insistevano ciascuno nelle praprie precedenti dichiarazioni,
radicalizzando il reciproco contrasto anche con toni dram-

(10) 1'amm. Casardi, sentito da questa Corte nel suo Uf-
ficio & Roma in applieagione dellfart. 453, I e IIT c. C.P.
P., ha confermato come teste la gcircostanza; ed il eapo del
la sua segreteria, col., Giuseppe Iennuzzi, nell'udienza del
3.7.197¢ ha gpecificato che il fortuito rinvenimento della
"bozza" avvenne nel corso delle ricerche dells minuta della
lettera 12,7.1973 (recante l'opposizione del segreto sulla
qualith del Giannettini) - il cul invio era stato chiesto
al S.1.0. con ordinanza di questa Corte - in wn armadio ove
vengono custoditi gli atti reletivi ai rapporti fra il Cepo
del Servizio e la Magistratura. :

La "bozza", rinvenuta nell'ufficio del Capo del S.I.D, = pa—
lazzo "Baracchini" ed inviata & questa Corte, trovasi in cart.
5-C fasoc. 35
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matici. L'on. Tanasei, abbandonando definitivamente il ri
corao alle lacune mmemoniche, affermava recisamente che
non c'era niente di vero in quanto sostenuto dal gen. Mi-
celi, il quale non gli aveva mai parlato 4i Giannettini nd |
gli &veva fatto mai vedere la richiesta del Giwdice Istrut
tore di ililano o quella di risposta del 3,I.D.- "Se mi a-
vease investito della guestione - esclamava ad wn certo
punto - non avrei mancato dj, avvertire il Presidente del
Consiglio!" Con altrettanta risoluteszza il gen. Miceli con
fermava la sua versione, sggiuwngendo: “Mi meraviglia come
ella, sig. Ministro, possa negare questi episodil”.

Seguivano le testimoniansze degli alti Ufficiali che
avevane partecipatd alla riunione indetta dal gen. Miceli
a fine giugno 1973. Dalle stesse emergeva pa.oificm&nta che
un vertice militare =i era effettivamente svolto a fine giun
gne 1973 nella sala consiglio attizua all'Ufficic del Ca-
po del S.I.D.; e che, in tale sede, ora state discusse il
problema della risposta da dare al Magistrato, L'esito del
la discussione era stato chiaro. Solo l'amm. Cagtaldo ave-
va all'inizio eapresso in termini inequivecabili 1'opinio-
ne di rivelare all’Autoritd Giudiziaria la qualitd del Gian
nettini 4di informatore del 3.I1.D.- Era prevalsa poi l'opi-
nione contraria; ed al Capo del S5.I.D., alla fine della riu-
nione, era stato espresso il parere che doveva easere nel-
1a specie applicato il prinecipio, fondamentele per ogni Ser
vizio di lnfozwimi, seconde il quale l'identitd deglt
informatori deve rimanere segreta.

La maggior parte del presenti alla riuwione ricordava

M&M e |
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anche che il gen. Miceli, all'inizio della sbessa, aveva
manifestato il suo intemdimento di non decidere autono-
mamente sulla questione, ma di portare .il parere tecnioco
dei militari all'esame di un'Autoritd superiore alla sua,
Al riguardo il ten. col. Agostine D'Orsi ha precisato di
aver gentito dire al Capc del 5.I.D. che gli occorreva wm
parere "prima di riferire superiormente” (11). L'amm, Ca-
staldo ebbe & ocogliere wn esplicito riferimento dello stes
sc Capc del Servizio &l Ministro della Difesa quale desti-
natario di quel parere teenico (12). Il gen. Prancesco Ter—
gani (13) ed il gen. Antonic Alemanno {14) hanno ricordato
che il gen. Miceli non si limitd & dichiarare genericamen-
te che avrebbe investito il competente livello politico,
ma sbbe a specificare che avrebbe sottoposto la questione
all'esame del Ministro della Difesa & del Presidente del
Conaiglic dei Ministri.

Alewmi mesi dopo la risposta date al Giudice Istruttore
di Milano, precisamente il 9 gennaio 1974, Guido Giennetti-
ni era stato colpite da mandato di cattura per comcorso,
con Franco Freda, Giovanni Ventura e Marco Pozzan, nell'as- .
sociazione sovversiva e nei vari attentati terroristici a
questi ultimi gik contestati, La questione relativa all'op-
posto segreto era stato allora riesaminata, per incarico
del generale Wiceli, dal Capo dell'U.S.I, gen. Alemanno; il

(11) v. verbale udienza 30.9.1977
{(12) w. verbale udienza 26.,9.1977
(13) v. verbale udienza 26.9.1577
(14} ¥. verbale uiienza 29-9-1977
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quale =i era all'uopo consultato con 1l'amm. Castaldo e
con il gen. Malizia, Tuiti i suddetti Ufficiali concor=
demente riferivano in dibvattimento che il nuove parers,
emesso in sede militare, era state gquelle di non assume-
re, per motivi di coerenza qc;u 1'atteggiomento in prece-
denza adottate, inigiative dirette alla revoca della pro-
posta eccezione di segretezza. Il gen. Miceli aggiungeva,
al riguardo, di avere pid volte riparlato del caso Gian-
nettini dope il 12 luglio 1973 con il Hinistro Tanassi, il
quale mai gli aveva detto che owcorreva mutare la decisic
ne presa rei confronti dell'Autoritd Giwdiziaria. Aggiwm-
geva, altresi, che nel marzo 1974, allorchd la carica di
Ministro della Difesa era paseata sll'on. Andreoctti, egli
non aveva mancato di metiere gquest"wiltimo con sollecitu~
dine al corrente dells guesiione in maniera dettagliata.
Al'on, Andreotti, poi, verso la fine di maggio 1974 egli,
in considerazione delle vivaci campagne che ormai divam-
pavano contro il 5.1.D., aveva espresso l'opinione sua e
dei suoi collaboratori della opportumitad di rimuovere il
segreto. Tale rimozione in effetti era preato avvenuta nel
giugno dello stesso anno da parte del Ministro, anche se
questi aveva ritenute di farle con wmtintervista giomali-
stica e menza seguire la procedura regolamentare.

In appreaso e pid dettagliatamente saramno esposte, per

la loro peculiarithA, le dichiarszioni rese dal gen. Saverio

Malizia sullo svolgimento della riunione di fine giugno
1973 e sulle altre circostanze relative alla procedurs ge-
guita per l'opposigione ed il mantenimento del segreto.
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L'ultima testimonianza di rilievo sull'argomento veni-
va resa dall'ammiraglio Bugenio Henke, il quale, all'epo-
ca dei fatti, ricopriva - come & noto =.la cariea di Capo
di Stato Maggiore della Difesa.

L*amm.Henke aveva gii deposto dinanzi al Giudice Istrut
tore di Milano il 3 febbraio 1975 e dinanzi a quello di Ca-
tanzaro il 15 gennalo 1976. Gii con la prima di queste due
deposizieni egli'aveva riferito che i1 segreto militare sul-
la qualitad del Giammettini di informatore del S.I.D. era sta
to eccepito e tenuto fermo dal Ministro della Difesa e dal
Presidente del Consiglio dei Ministri. Con la seconda aveva
precisato che entrambe le Autoriti ora menzionate avevano coén
diviso il parere tecnico scaturito dal "vertice militare" di
cui si & detto e portato a loro conoscenza dal gen.Miceli.
Della duplice approvazione in sede politica egli aveva appre-
50 dall'amm,Castaldo, per la parte avuta dal Ministro, e dal
lo stesso Castaldo o da Ufficiali del S.I.D. per il resto.

Deponendo, poi, dinsnzi a questa Corte, 1'Ammiraglic di-
¢hiarava di aver ricordato altri particelari al riguardoe;

e riferiva che verso la fine della prima decade del luglio
1973, nel corso di uno dei suoi normali incontri con il
gen.Miceli, questi gli aveva comunicato che il Ministro del
la Difesa aveva interessato del caso, per la decisione de-
finitiva, la Presidenza del Consiglio, I1 generale Miceli,
nell'occasione, gli aveve specificato che 1'approvazione del
la Presidente del Consiglio non era ancora intervenuta.
Il testimone dichiarava ancora di non essere in grado di ri-
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- sordare da chi, dopo gqualche mese, aveva saputc della
concessa approvazione presidenziale.

L'amm. Henkes ﬁggim che la procedura seguita dal
gen. Iticeli doveva ritenersi corretta e, comunque, aderen
te alla prassi costantemente osservata in precedenza. E-
gli stesso, precedessore del gen.Miceli nel Comando del
5.I.D. dal 12,5,1966 al 18.10.1970, =i era sempre compor
tato in quel modo in vari casi analoghi; aveva, cosl, a-
vuto modo di constatare che la decisione del Ninistro e
quella del Presidente del Consiglio venivano commicate
in via breve, oesia verbalmente, e solo nei casi pil com
plessi per iscritto. I1 Ministro, che di noma investiva
direttamente per la decisione definitiva il Presidemte
 del Consiglio, qualche volta mandava presso quest'ultime
1o stesso Capo del 5.I.D. perchd conferisse personalmente,
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CAPITOLO V

Il generale Saverio Malizia, Sostitute Procuratore Gene-
rale presso il Tribunale Supremo Militare nonchd éonsulene
te gluridico del Ministro della Difesa, iniziava la sua de-
posizione testimoniale in dibattimento il 21 novembre 1977
e continuava a renderla per pifh udienze,

Egli, quando eéra stato sentito dal Giudice Istruttore di
Catanzare il 26 gennaio 1976, aveva dichiarato che non ri-
cordava assolutamente di aver partecipato ad alcuna riunione
di alti Ufficiali indetta per fornire un parere sulla rispe
sta da dare al Gludice Istruttore di Milano circa la qualiti
dél giornalista Guido Gianmettini di coliasboratore del S.I1.D.
lNE:H‘&, ‘comunque, ricordato di essere stato interpellato sul-
la questione del gen.Miceli o da altri ufficiali del S.I.D.
e di aver espresso l'opinion¢ che occorreva dare una rispo-
sta di carattere generale, opponemdo il principic di segre-
tezza cul debbono ispirarsi nella loro attivitd, istituzio-
nalmente occulta, tutti i Servizi di sicurezza anche relati-
vamente all'identitd delle fonti informative. Tale opinione
" aveva manifestato dope aver ricevute la assicurazione che il
Giannettini non aveva a suo carico illeciti penali, non ave-
va mal fornito notizie sugli attentati in merito ail quali la
Magistratura stava indagando ed era ricercato dal Ciudice
Istruttére per essere convocato come teste & non come imputa
to o indiziate 4 aleun reato.

Il gen.Malizia aveva dichiarato, altresl, al Giudice
Istruttore di Catanzare 4i non ricordare se la lettera di ri
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sposta al Gludice Istruttore di Milano fosse stata da lul
vista prima o dopo che essa venisse gpedita (in gquest'ul-
timo caso, ovviamente, in minuta). Aveva esclusc di aver
parlato dell'argomento in questione con il Minisiro della
Difesa o con il Presidente del Consiglio dei Ministri. Ave
va escluso, parimenti, di aver riferitc al generale Miceldi
che la Prea:].dmiza del Consiglic si era espressa, circa la
riupﬂnﬁ da dare al Giudice Istruttore di Milano, in manie-
ra conforme all'opiniomne del iiinistro della Difesa. Aveva
escluso, infine, di sapere aleunche su eventuali determina-
zioni al rlguardo del Ministre della Difesa o del Presiden-
te del Consiglio, nonché di sapere se il gen.llicell avesse
interessato della questione 1'una o 1'altra sede politica.
Aveva,invece, ricordato vagamente che dopo alcuni mesi la
questione stesaa era stata riesaminata ed, a tal preposite,
1'unico suo ricordo certo era che aveva suggerito al gem.An'
tonic Alemanno l'opportunitd di offrire una maggiore colla-
borazicne al Giudice Inquirente comunicandogli, ma solo uf-
ficiosamente, che Gilannettini era stato in realta un colla=-
boratores del S.I1I.D.

In dibattimento il gen.Malizia, dopo aver c¢onfermato la
sua deposizione istruttoria, faceva presente di voler aggivn
gere le seguenti precisazioni ed integrazioni devute ai ri-
cordl in lui suscitati dalke notizie pubblicate, tramite la
stampa ¢ la televisione, sulla trattazione dibattimentale.
e del presente procedimento.

In realtd egli si era recato alla riunione indetta dal
gen.Miceli, il guale lo aveva invitato nstmamemente a
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parteciparvi dicendogli che gli occorreva un suo parere,ma :
senza fargliene conoscere prima l'oggetto. All‘*incontro
avevano partecipato oltre a lui ed al gén.Hiaeli, nei loca-
14 del S,I.D. a palazzo Baracchini, i generall Maletti, Ale
manno ¢ Terzani, l'ammiraglio Castaldo ed il ten.col.D'Orsi,
Il discorso era stato introdotto dal gen.iiceli con riferi-
mento alla lettera di richiesta del Giudice Istruttore di
Milano sull'eventuale qualiti di un certo Giannettini di
agente o fonte del Servizio. Il gen.Miceli aveva, poi, preci
sato che il Ciannettini era una fonte del Reparto "D" ed ave
va-quindi rassato la parola al Capo di tale reparto, il gen.
Haletti; il quale, dopo aver detto che si trattava di un elg
mente approfondito in materia di politica internazionale ma
di scarso valore informativo, si era dimostrato piuttosto re
stio a fornire altre notizie sulla fonte, usando quella ri-
servatezza tipica degll vwomini del 5,I.D. quando si trovano
in presenza di estranei al Servizio. Era intervenuto qualcu-
ne dei presenti per chiedere se il Giannettini fosse o meno
in grado di smentire i1 S.I.D. nell'ipotesi di una risposta
del Servizio che negasse la sua appartenenza al Servizio
stesso. 51 era, poi, pronunciate l'ammiraglio Castaldo,espri
mendo 1'avviso che lo scarso valore informative del Giannet-
tini e la gravitd dei fatti, sui quali stava indagando il
Giudice Istruttore di Milano, consigliavano di palesare la
qualitd del Giannetitini medesimo al Magistrato e di offrire,
quindi, a quest'ultimo la massima collaborazione.

A questo punto della conversaziane il gen.Malizia ricordava
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di aver osservato che una corretta impostazione del probvle-~
Ill doveva partire dalla considerazicne che il principio di
t».%te:l.a dell'anonimato delle fonti & basilare per ogni Ser-
vizio di sicurezza, omde occorreva valutare se in quel ca-
s0 concreto ricorresse o meno un'ipotesi di deroga. Aveva,
pémib, chiesto al gen.Maletti se il Giannettini fossze im-
piftato o destinatario di qualche avviso di procedimento o,
cummque, implicato nei fatti costituenti oggetto dell'inda
gine giudiziaria. I1 gen.lMaletti questa volta non era stato
e-rraa:l.w, ma esauriente e categerico nell'affermare che 1l
Giannettini non era né poteva essere implicato in quei fat-
tfl., perch® conosceva l'uom¢ e non lo riteneva capace di im-
mischiarsi in azioni eversive. Il gen.lMaletti aveva, anche,

recisato che Giannettini, dal quale non eran¢ pervenute mai
al 8,1.D. notizie su attivita eversive, non aveva mal avutc

!..Lcaricu di assumere informazioni sull'episodio criminoso di
Piazza Fontana né sugli altri fatti di cui all'istruttoria
m!i.lanue. Dopo tali assicurazioni, fornite dal Capo del Re-
1:|_Ear'l:-u vD® ed esgendo stati esclusi in particolare contatti
del Giannettini con Freda e Ventura, il gen.Malizia aveva 3Q
;tenutn che non vi era alcun motivo per derogare al generale
e fondamentale principio di segretezza sopra enunciato. Del-
1u stesso avviso si era, poi, dichiarato il gen.Alemarmmo ed,
alla fine delltincontro, su tale opinione si era raggiunta
1‘1.maninit& dei, partecipanti.

11 gen. Miceli - secondo quel che dichiarava di ricordare
1 gen.Malizia in dibattimento - non aveva mai detto che
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gquel parere emerso dalla riunione doveva essere da lul ri-
ferito ad Autoriti superiori. Rientrava, del resto, nella
sua competenza di Capo del S,I.D. e di Autoritd Nazionale
per la Sicurezza - proseguiva il testimone - rispondere al
Giudice Istruttore senza alcun bisogno di avalli politici.

Quantd al suggerimento dato sl gen.Alemanno di informare
ufficiosamente il Giudice Istruttors di Milano con una comu
nicazione informale dei rapporti fra il 5.I.D. ed il Gian=
nettini, il gen.Saveric Malizia integrava quanto gia da lui
accermato in fase istruttoria, precisando di essere stato a
cid indotto del fatto nuovo costituito dall'emissione del
mandato di cattura nei confronti del Giannettini medesimo.

Circa suol colloqui, da lui categoricamente esclusi in
fase istruttoria, con il Ministro Tanassi sulla "gquestione
Glannettini®, egli in' dibattimento chiariva di non poter
escludere di averne avubto uno nelllottobre 1973 in occasione
della testimonianza resa a Roma dall'amm.Eugenio Henke al
Giudice Istruttore 4i IMilano. Aggiungeva di non poter esclu
dere di aver parlato con lo stesso Jinistro su quello argp
mento altre volte, in epoca precedente e vicina al giugno-
luglio 1973. Negava, comunque, di aver informato 1'on.Tanas
si della riuwione svoltasi nel locali del S.I.D., pur non
escludendo di potergli aver detto del parere da lui espres-
50 nel senso dell'opportunith di applicare il principio del
1a tutela delle fonti. '

Per il restc e, particolarments, circa le dichiarazioni
del gen.Miceli sul ruolo da lui svolto a livello politico,
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il gen. Saverio Malizia confermava integralmente la sua de-
posizione istruttoria, negando, sncora una volta, di esse-
re mai venuto a conoscenza di decisioni sul caso Glannetti-
ni del Ministro della Difesa o in sede di Presidenza del Con
siiglio e di aver comunicato al gen.Miceli l'esistenza di de~
cisioni del genere. Precisava di non essersi pilt recato a pa
lazzo Baracchini, nel syo uffieio di consulente giuridico
del Ministro della Difesa, dopo il 9 luglio 1973; in quanto,
ricostruendo i suoi movimenti in quel periodo di tempo, si
era ricordato di aver trascorso la mattina del 10 in udienza,
rlell'esemizm delle sue funzioni di Sostituto Procuratore Gg
i:#mle presso il Tribunale Supremo Militare, il pomeriggio
del 10 ed il giorno 11 in una sua casa di campagna fuori Ro-
n’m e di aver soggiornato poi, dal 12 al 24, nell'Hotel delle
Nazioni a Fiuggi.

Molteplici elementi a questo punto inducevano a ritenere
che il gen.Malizia non dicesse il vero nell'escludere ogni
:Il.ntirfertnza delle sedi politiche sulla questione Giannettl-
1.!_:1 e nel negare la parte che egli stesso vi aveva avuto - se
condo le dichiarazioni del gen.Micell - quale intermediario,
sia pure ufficioso, fra 1l'ambiente militare e quello governa-
tivo. |

Invero, anzitutte la prassi normalmente seguita in tali
casi era orientata mel senso indicato dal gen.lMiceli. Lo ave-
!ra detto chiaramente l'on. Tanassi, dichiarando nell'udienza
del 17 settembre 1977 che egli ben sapeva di dover investire
:n Presidente del Consiglio dei Ministri delle proposte di
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opposizione del segreto politico o militare eventualmente
prospettate a lul, quale Ministro della Difesa, dal S.I.D.
0 dagli altri organi del suo Dicastero. Per la competenza
del Presidente del Consiglio dei Ministri e per l'esclusip
ne che, in un caso simile, il Capo del S.I,D, avesse il po-
tere di eccepire il segreto militare con una sua autonoma
determinazione si eranc espressi, in dibattimento, anche lo
amm, Gluseppe Castaldo ed 1l gen.Antonlc Alemanno, all'epo-
ca, rispettivamente, il primo consulente giuridico del Capo
di Stato Maggiore della Difesa ed il secondo Capo dell'Uffi
clo Sicurezza del S.I.D. nonch2 tecnico delle procedure con
cernenti la tutela del segreto militare. Non interessava,ai
fini del presente procedimento, se si trattasse di un orien
tamente corretto o errato; bensl solo i1 fatto che esso ve-
niva normalmente seguito, con il convincimento della sua ve
lidita, da organi politicl e militari in una materia ancora
sottoposta formalmente all'antica e superata disciplina le-
gislativa del R.D. 11.7.1941 n.11561 (emesso in tempo di gug
ra ed in un ben diverso contesto politico interno ed inter-
nazicnale).

Dai ricordi della maggior parte degli Ufficiali che pre-
sero parte a quel vertice militare di fine giugno 1973, come
si coglie dal tenore delle lorc testimonianze sopra indica-
te (1), era risultato che i1 gen.Micell volle osservare la °
suddetta prassi anche nel caso Giannettini ed intese, ciod,

{1)y. dep. D'Orsi, Castaldo, Alemannc e Terzani in parte
IV cap. IV '
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acr:u:gliere in sede militare solo un parere techico da sot-
tupﬁrre alllAutoritd politica per la declsione definitiva.

Significativo appariva, inoltre, il fatto che il gen.
Miceli, oltre agli Ufficiali del 5.I.D., avesse convocato
per |11 parere tecnico sulla “questione Giannettini" 1'amm.
Casﬁaldﬂ. addetto al Capo di Stato Magglore della Difesa,
ed 11 gen.Malizia, consulente giuridico del Hinilstro: c¢id
dimostrava Ehe egli aveva voluto deliberatamente muoversi,
ﬂin:dall'inizio, sotto il controlleo delle Autorita militari
e politiche dalle quali dipendeva e che non aveva, quindi,
in animo di incorrere in eventuali abusi di potere disco-
stagdnsi da quella ®"prassi" ritenuta, a ragione o a torto,
gluridicamente wvincolante.

ﬂa dichiarazioni testimonlall dell'amm,Eugenio Henke,
ripdrtate nel capitolo precedente, militavano anche esse in
favore della versione data dal gen.Miceli. Da quest'ultimo
e di altri lt'Ammiraglio, infatti, aveva appreso, in epoca
nﬂnlsoépetta, che 1l'eccezicne di segretezza aveva ricevuto
1'indispensabile availo del Ministro della Difesa e del Prg
sid%nte del Consiglio.

In sede dibattimentale era, inoltre, venuto fuori um im-
por%ante elemento di prova generica: la "bozza" della lette-
ra &1 risposta 12 luglio 1973 (recante l'opposizione del sg
:!'!1::0} al Giudice Istruttore di IMilano. Si tratta del docu-
meénto che 1'amm.Mario Casardi, nuovo Capo del S.I1.D., ha
tra%messo 8 guesta Corte con nota del & ottobre 1577 - come
si ® gia accennato nel capitolo che precede - precisando che
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esso era stato di recente trovato per caso fra gli atti del
S.I.0. e ritenuto d'interesse per il procedimento. Tale boz-
za, che reca la détta 4 Iuglio 19‘?3,preseﬁta in slto a destra
1'annotazione, con grafia e sigla del gen.Miceli, "bozza ap-
provata da. sig.Ministro e da Capo S.M.D. (Capo Stato Maggio
re Difesa)®; ed, in basso a sinistra, la sigla dell'amm.Hen=
ke {2). ' )

Si era, quindi, acquistata una documentale conferma, anche
essa di origine temporale non sospetta, dell'assunto del gen.
Miceli nella parte in cui egli aveva affermato di aver sotto-
posto 1a lettera di risposta al Capo dello Stato Maggiore del
la Difesa ed al Ministro Tanassi, oltre che al gen.Mallzia,
prima dell'inoltro al Magistrato destinatario.

Le contrarie asserzioni dell'on.Tanassi non solo si presen
tavano in contrasto con gli elementi probatori sopra indica-
ti, ma si rivelavano gid di per s& non veridiche per la loro
palese contraddittorieta., L'ex Ministro della Difesa, infat-
ti, dope aver detto in fase istruttoria di non ricordare as-
solutamente di essere stato informato dal gen.Micell della ri
chiesta del Giudice Istruttore di Milano (3), in dibattimen- .
to (4) aveva recisamente esclusc di essere stato messo al cor
rente dal Capo del S,.I.D. nonché di aver avuto in visione la
lettera di rispesta. Nelloe stesso dibattimento, tuttavia, si

(2) sigle riconosciute dai rispettivi firmatari, oltre che
dallt'amm.Mario Casardi ;
(3) v. dep. Tanassi 11.2.1976 al G.I. di Catanzaro
(4) v. verb., ud. 17.9.1977
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eral lasciato sfugglire alcuni riferimenti del quali non ave-~
va fatto alcun cenno in fase istruttoria: aveva detto, cioe,
¢l ricordare che il gen,Malizia in veritd gli aveva parlato,
aial pure fugacemente, del problema del segreto in relazione
al Icm.lo GlLanmettinl, precisandogli che quest'ultimo non era
neppure imputato ma doveva essere sentito come teste dal Ma
gigtmto. Era questa una notizia assai frammentaria, riferi
ta dali'ﬂn.hnasai senza una precisa collocazione temporale
nel. contesto di quella generale atmosfera di reticenza che
ha Jcarattarizzato tutta la sus testimonisnza; ma costituiva,
l:am]mqua. une spiraglio sufficiente per far intravedere come
il gen.Malizia si fosse concretamente interessato del proble
ma.;nei suol contstti con le Autoritd politiche.

D'altra parte i1 gen.Malizla, per la sua gqualitd di consy
lente del Ministro della Difesa, dirigeva un apposito Ufficio
presso quel Dicastero - come si evince dalle dichiarazioni
in proposito rese dall'on.Andregbtti nella citata intervista
al |"Mondo™ e da Iui confermate in dibattimento -~ operandeo una
sufta di coordinamentec nei rapportl fra gli Organi ministe=-
riali e la Magistratura. In particolare svolgeva di fatto la
funzicne di womo di collegamento per i problemi di carattere
git.l;rid:l‘.w fra il Dicastero della Difesa e la Presidenza del
Consiglio. Tanto risultava chiaramente dalle deposizioni di=-
ba'll:timentali del vice Capo del S.I.D. gen.Terzani (5) nonchd
da‘.i!.ln stesso on.Tanassi (6). Egli era, quindi, la persona.

{(5) v. verb, ud. 26.9,1977
(6) v.verb. ud. 17.9.1977
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adatta, proprio in virti di queste sue concrete mansioni ai
coordinatore fra Organi politici, militari e Magistratura,
per svolgere il ruolo ricordato dal gen.Miceli: per portars,
'¢1¢é, all'esane della Presidenza del Consiglio la questicne
del segreto nel caso Giannettini su incarico del Ministro
della Difesa e per comunicare, poi, al Capo del S.I.D. ltesi
to dell'esame stesso. Il rilievo dibattimentale del gen,Ma-
lizia, il quale ha sostenuto - come si & sopra esposto - di
essere stato assente dal suo ufficio nel Ministero della Di
fesa dal 10 al 24 luglio 1973, non si poneva affatto in con
trasto con quanto sopra si & dette; perché il gen. 'Miceli
non era s¥ato in grado di precisare il giorno nel quale,du=-
rante la prima decade di luglio del 1973, ricevette dal gen.
Malizia steaso la comunicazione su indicata,

" Lo stesso obiettivo raffronto fra le dichiarazioni rese
in processo rispettivamente dal generale Miceli e dal genera
le Malizia faceva balzare con evidenza la diversitd di com-
portamento del due ufficiali, con il conseguente riftesso
sul planc dell'attendibilitd. Invero, mentre 11 gen.Miceli
sl era esﬁresso sempre in maniera dettagliata e costante sui-
l'argomento in esame sin dalla fase istruttoria ed era con=
trollato da molteplici riscontri probatori, non altrettanto
poteva dirsi per il gen.Malizia; il quale, come si evince
dal contenuto delle sue deposizioni ecronclogicamente sopra
riportate, aveva dimostrato durante l'istruzione del procedi-
mento una disponibilith al contributo testimoniale ancora
minore di quella poi manifestata in dibattimento (in istrut
toria la sua reticenza si era spinta fino al punto di negare
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perfino 1l'esistenza di quella riwnione di alti Ufficiali del
30 &iugm 1973, benché 11 Magistrato si fosse preoccupato di
ravvivare & suéi ricordi leggendogli le deposizioni testimos
null.i- di coloro che, insleme a lui, vi avevano partﬂipnbo]..
Hnn]i inutile, a tal riguardo, porre in rilievo che la que-
sti_érne Glannettini, nonostante il passare del tempo, non po-
teva essere svaniya con i ricordi delle cose di scarsa impor
tanza, anche per le vie polemiche che per anni ebbero a carat
terizzarla in ambienti giudiziari, giornalistici, pariamenta
ri «:u politici in genere.

Restando sempre in tema di obiettive raffronto fra le te-
at.i.t]honimze dei due Generali, nulla autorizzava a ritenere
:I.nt!aressato 11 coinvolgimento del gen. Malizia da parte del
gen!.Hir.elL A quest'ultimo, per dimostrare di aver effettiva-
mlte ricevuto gquell'avallo politico che egli riteneva necesg
ur]_iu, bastava puntare solamente sul suo contatto diretto
con il Ministro Tanassi scaturito maturalmente dal "vertice"
militare tenuto presso -il S.I.D.; e questo in realtd l'ex Cg
po del S.I.D. ha fatto, precisando sin dalla fase istrutto-
rial che sole il Ministro era il suo naturale interlocutore
e t;ha solo dallo stesso poteva ricevere, ufficialmente e vg
lid].amentc. la notizia della decisione definitiva adottata
aall,la Fresidenza del Consiglio; tanto che, nonostante avesse
am:!resa glk dal gen.Malizia della intervenuta approvazione
a J‘.ivello di Presidenza, si era recato ugualmente dall'on.
Tm_laui per averne formale comunicazione. Il gen.Micell ha,
in altri termini, sempre parlato di guelle comunicazioni in-
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formali, fattegli dal gen.Malizia, come di circostanze ac-
cessorie e per completezza di esposiziohe nel riferire i
particolari della vicenda, Egli, comunque, non avrebbe avy
to certo alcun interesse ad indicare, per fornire untulte-
riore dimostrazione della copertura politica ricevuta, la
testimonianza del consulente giuridico del Ministro della
Difesa su determinate circostanze di fatto se gqueste non si
fossero realmente verificate. E' evidente, invero, che un
rischio davverv inutile avrebbe comportato l'artificioso.
coinvolgimento, peraltro non necessario, di altre autorevoli
persone rimaste estranee e, percid, fonti eventuali non di
conforto probatorio ma di dannose smentite.

Sulla base di tutti gli elementi di prova specifica, ge-
nerica e logica finora illustrati, i guali concorrevano nel-
l'evidenziare il mendacio del gen.Saverio Malizia, ques‘t‘ul—'
time nell'udienza del 23 novembre 1977 veniva, ad un certo
momento, pilt volte ammonite ai sensi dell'art.458 C.P.P,jed,
avendo egli insistito nelle dichiarazioni fino ad allora re-
se, su richiesta del Pubblico Ministero si procedeva alla
contestazione, nei suoi confronti, del delitto di falsa testi
monianza noncheé al giudizio immediato, in virth del combina-
to disposto del citato art.458 e dell'art. 435 dello stesso
codice, previa sospensione del dibattimento in corse.

Tratto in arreste, il gen. Malizia rendeva l'interrogato-
rio, in veste di imputato, confermando quanto da lul prece-
dentemente dichiarato. . _

Su richiesta della difesa del gen.Malizia stesso veniva
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disposto un confronto fra questi ed il gen.liiceli. Entrambi
1nsistamn nelle dichiarazionl da loroe rispettivamente re-
se !ln precedenza,

Ii-u speclale giudizio si concludeva il 1° dicembre 1977
wn}la condanna dell":l.mput&to' per il delitto di falsa testi
ibn%unza aserittogli, da parte di questa Corte, alla pena di
enni uno di reclusione. Nella stessa data 1'imputato medesi~
mo veniva scarcerato, essendogli stato concesso il beneficio
della sospensione condizicnale della pena a lui inflitta.

f-‘-:astinatu rifiuto del gen.Malizia di fornire 1l suo con-
tr:l.%uto di testimone, in relazione al ruolo da lui svolto qua
le Iﬁurtm::e del Ministro della Difesa presso la Presidenza
deli{Consiglio e poi di quest'ultima presso il gen.Miceli, ve-
niv?. cosi censurato con un'affermazione di penale responsabi-
1itd particolarmente grave per un alto magistrato militare;
ma consentiva di mantenere nell'ombra la parte avuta dall'am-
biente politico e le motivazioni che la avevano sollecitata
nella procedura di opposizione del segreto sulla "gquestione
Gia:;mettini".

Questo comportamento si poneva in perfetta sintonia con
gli|ambigui silenzi, le lacune mnemoniche, le contraddizioni,
le smentite ed i reciproci contrasti che avevano caratteriz-
zaﬁl::, come si evince da quanto si & gii esposto {7), varie tg
stimonianze raccolte propric in quello stesso anbiente poli-
tico al quale il gen.Malizia ha offerto eriminosa tutela.

{'?} v. parte IV cap.IV

wmm

97



- 380 =

Restava, pertanto, oscurc ed inquietante il motive per
il quale il problema della copertura di una fonte informg
tiva del S5.I.D., sia pure di una fonte -“particola.re“ come
‘Guido Giannettini, fosse ancora cosi scottante, a distanza
di tanti anni e dopo la definitiva cessazione di ogni esi-
genza di riservatezza, da indurre uwomini di governo e per-
sonaggl di primo piano della vita pubblica nazionale a ne-
gare, ad ogni costo, la collaborazione testimoniale dovuta
a questa Corte in un precedimento penale di tanta rilevanza.
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CAPITOLO VI

LE ALTRE RISULTANZE TESTIMONIALI E DOCUMENTALI, IN PARTI-
COLARE LE NUOVE PERIZIE.

Nel corso del dibattimento si procedeva all'audizione
dei testimoni ritenuti utili e gia escussi durante la fa-
se istruttoria. Di alcuni dei suddetti, non comparsi in
udienza, si leggevano le deposizioni scritte, gid acquisi
te, nei casi in cui ¢id era consentito dalla legge proces
suale. Venivano, inoltre, sentiti, vari testimoni di risul
ta. '

Ltistruzione dibattimentale comportava, altresi, come
si ¢ gid accennato, l'allegazione agli atti di vari documen
ti esibitd dalle parti o richiesti dalla Corte a privati e
ad organi della Pubblica Amministrazione,

Di tali risultanze testimoniali e documentali sard trat-
tato, nei limiti in cui esse si sono dimostrate 4'interes-
se per il procedimento, quando asi esporranno i meotivi della
decisione ed in rapporto ai singoli fatti ai quali le risul
tanze stesse si riferisceno. '

5i ravvisava, ilnoltre, 1'utilitid di disporre i seguenti
accertamenti peritali (1).

Al prof.Giuseppe Diaco, con ordinanza del 20 luglio 1977,
veniva conferito l'incarico di stabilire se le due firms
"Zanella Mario®, esistenti nella dichiarazione sostitutiva
di certificato che era servita per il rilascio del falso pag
saporto utilizzato nell'espatric di Marco Pozzan, fossero

(1) v. cart. 5-B
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state apposte da quest'ultimo o dal cap.Antonic Labruna. Il
perito rispondeva escludendo che le firme suddette potesse-
ro addebitarsi all'opera autografa del Pozzan. Secondc il
giudizio peritale una delle due, apposta sull'originale del
la |sopra menzionata dichiarazione, nonché altra firma "MHarie
Zanella" esistente sulla minuta della dichiarazione stessa,
erénu opera ;utografa del cap.Labruna: precisamente le sottg
sctizioni del "richiedente" in calce alla domanda diretta al
conseguimento del passaporto. _

]Dellfesecuziune di altra perizia grafica veniwva poi inca-
ricato con ordinanza del 1¢ giugno 1978 il prof. Gluseppe Dig
co, in quanto la data "17.3.1969",scritta sulla bolla &l con-
seéna n.110 della ditta Targhindustria di Cusano Milanino re-
La%iva ad una fomitura di dischetti per timers "60 M/A® al-
1a{G.F.U., Gavottl di Milano, presentava tracce di ¢orrezioni.
11|perito, al guale era stato chiesto di accertare quale foz
sella data originaria e se le correzioni fossero state appor-
tate con la stessa penna o meno ( la rilevanza di tale quesi
to| riguardava 1'esigenza di controllare rigorosamente le epo-
che dei vari passaggi commerciali dei timers in deviazione
dalﬁﬂ 1/A), perveniva alle conclusioni che seguono: il nume=
rﬁiﬂﬁ" ( ecorrispondente al mese ) appare il "ripasso® di un
precedente dato grafico che pili si avvicina al n.6 e non ad
al%ri numeri razionalij il numero 9" ( corrispondente all'en-
nJ 1969) non pud immedesimarsl con certezza in un precedente
nJu&ru 7 { manca la "barretta qualificante") (2); i ripassi so-

(2) 1a difesa dell‘imputato Franco Freda aveva esibito un
elaborato di perizia di parte stragiudiziale con la conclusio-

L

ne che il "g" dell'annc 1969 era originariamente un nTe,

i . qu{[;G:[Lwalme-xJ
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no stati effettuati con altro tipo di mezzo scrivente ri-
spetto a quello usato per 1l'originaria scritturazione.
A controlle peritale si sottoponevano, anche, alcuni
'nastri magneticl acquisiti agli atti e contenenti delle
conversazioni registrate. I relativi incarichi venivano
affidati al prof. Gino Sacerdote docente di comunicazioni
elettroniche nell'University di Torino. .
I1 primo di tali incarichi riguardava il nastro sul qua

le, negli uffici romani del S.I.D, di via Sicilia, era sta
to reglstrato il riepilogo fatto da Guido Giannettini cire
ca 1 suoi rapporti con Franco Freda e Giovanni Ventura (3).
Di questo nastro si erano acquisiti agli atti: una copia
{con relativa traserizione) esibita dal cap.Labruna nel con
80 della sua deposizione del 6.12.1974 al Giudice Istrutto-
re di Milano (4); ed un "originale" rimesso dal S.I.D. al
Giudice Istruttore di Catanzaro con nota del 10,2,1976 (5).
Il Giannettini in dibattimento,ascoltata la registrazione,
rilevava che era mancante la parte iniziale, nella quale
egli si era riferito all'epoca (aprile 1972) in cui aveva
informato il gen.Maletti ed i1 cap.Labruna dei suei rappor- -
ti con Freda e Ventura; ipotizzava, quindi, una manomissio-
ne del nastro. Questa Corte, conseguentemente, con ordinan-
za del 10 magglo 1977 chiedeva al prof.Sacerdote di acecer-
tare eventuali tagli del nastro originale e della copia,non
cht di effettuare un confronto fra i due contenuti. Testual~
mente coneludeva 1l perito rispondende ai gquesiti postiglis

(3) v.parte III* cap.IlI: interr.Giannettini del 17.8.1974
(4) v. cart.27 fasc.21
(5) v. cart,3s Iann-%f?
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wa) non si rilevano tagli, manipolazioni; si riscontrano nel
1e: due registrazioni attenuazioni che tuttavia consentono di
interpretare il testo, che risulta conforme. Le attamuazioni
no}n. hanno carattere di cancellazione voluta - b} si hamno |
elenanti per ritenere che la reg;struzione indicata come ori
ginale sia invece una copia - ¢) le registrazioni A ¢ B sono
m:ujn.tnmi. pur presentando attenuazioni in punti divérsl che
non infirmano la conformitd del testo; una non cenformitd di
¢a].ra:tter¢ tecnico & rilevabile alla fine della registrazicne”.
1 La seconda perizia, espletata in fase dib;tt.i.nenhlg dal
p:lnf‘Sacemote. concerneva la registrazione del colloguic tg
lejfonicao svoltosi fra imputati Franco Freda e Marco Pozzan
l.el sera del 18 aprile 1969 (6). Tale registrazione era stata
effettuata dalla Polizia; ed il Pozzan, dopo averne ascoltia~
to il contenuto in dibattimento, avanzava riserva sulla ge-
milt:lnith del relativo nastro magnetico sostenendo, come si &
gla detto, che non risultavane incise - né riportate nella
t;l‘as::rizione del testo registrato - alcune ffasi quall pres-
aLppucu le seguentis "abbassiamo il tone di woce, cambiamd
gLnere di persona®. Queste frasi sarebberc state pronunciate
durante quel colloquio per camuffare, data la presenza del-
1'5. moglie del Pozzan, il vero oggetto della conversazione,
la quale in realtd si sarebbe riferita ad un progettato in-
contro erotico del Pozzan medesimo e del Freda con due donne
pmwrate da un intermediario proveniente da Roma.Questa
C':ar'be, peraib, econ ordinanza del 22 giugno 1977, affidava al

(6) v. parte II* cap.V
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prof. Sacerdote il compito di accertare se il nastro suddet
1o presentasse alterazioni oppure cont-gasse la registrazig
ne di frasi non percepibili con le normali apparecchiature
tecniche., Il perito rilevava un renzio della durata di 77,6
imnediatamente prima della conversazione registrata; e, poi
ché quest'ultima non risultava preceduta dai segnali di chia
mata telefonica né da quelle prime parole tipiche di tal ge-
nere di comunicazioni, imputava al ronzio stesso un possibi-
le oc¢ccultamento, forse voluto, dell'inizio della telefonata.
Rilevava ancora l'esistenza di aleuni slementi non riportati
neila trascrizione del testo reglstrato e, precisamente, la
frase:"Tu potresti rimanere fisso rimanere qui ancora dieci -
minuti". Per il resto trovava sostanzialmente fedele la tra
serizione ora citata; e non rinveniva traccla delle frasi
riportate in dibattimento dal Fozzan né di altre aventi ana-
logo significato.

Oltre a disporre accertamenti peritali in senso proprio,
la Corte ravvisava 1'utilith di far ¢tradurre in scritture
alcuni colloqui registrati su nastri acquisiti agli atti.

Uno degli incarichi di traduzione veniva affidato ai tec -
nici della RAI~TV Roberto Salvia e Vittoria Martire Arena,
con ordinanza del 14.3.1978, relativamente ad alcune conver-
sazioni telefoniche svoltesi fra le sorella Minetti, figlie
di quella Leda Pagliuca alla quale l'imputato Harie Merline
aveva fatto riferimento nellt'indicazicne del suo alibi (7).
Altro compito dello stesso genereveniva demandato, con ordi~

{7) v. parte I* cap.VII
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nénza del 30/3/1978, al dr. Raffaele Borretti circa un'ine

tlwista rilasciata dal testimone Alfredo Sestili al gior-
n;Llim Primo Di Nicola del settimanale "L'Espresso”, Sia
dslle conversazioni "HMinetti" che dell'intervista "Sestili"

sli tratterd in sede di 'esame-della posizione di Mario Merli-

o«
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CAPITOLO VII

LE CONCLUSIONT DELLE PARTT .

Al termine dell'istruttoria dibattimentale le parti
¢ivili costituite in ordine al delitto di strage conclu
devano, come da separate note scritte, per l'affermazio
ne della responsabilitd penale e civile dei seguenti im
putati,

La condanna di Freda Franco, Ventura Giovanni, Valpre
da-Pietro e Merlino Mario chiedevano: 1) l'avy. Odoardo
Ascari in qualitd di procuratore speciale di Agnelli A~
gostino, Arioli Giuseppe, Bellaviti Antonio, Bellaviti Fe
lice, Canepari Bgidio, Cantoni Giuseppe, Cella Dalla Negra
Maria Luisa, China Silvana in Martelli, China Gabriella
in Pesenti, Baloesini Annunciata ved., Chine, Cipolla Do
menico, Colombo Carlo, Corbellini Luigina ved. Dendena,
De OGubermatis Carla ved. Corsini, Perrari Costantina wved.
Arnoldi, Garaveglia Eugenia, Agosteo Angela M. ved. Gerli,
Gerli Carila Waris, Gerli (leme, Gerli Vittoria, Griosi
Prancesco, Guida LocAtelli ved, Sangalli, Lesmo Agostino,
lagenes Primo, Martinetti Luigi, Massea Hfl.ria, ved. Heloni,
Meroni Dino, Migliavacca Battista, Messa Giacomo, Moochi
Raffaele, Hoechi Vittorio, Nava Carlo, Nava Franca, Nava
Olga, Negri Gluseppe, Papelti GFiocondo, Pirola Giuseppe,
Eadeelll Giu‘raim_i, Rossl PFelice, Sala Bermardo, Scaglia Or
sola Emilia in Hetelli, Garzetti Maddalena ved. Scaglia,
Scaglia Rita, Scotti Angelo, Mor Stabilini Giovanni Haria,
Taveggia Francesco, Radeelli Rosa ved. Taveggia, Ubertone
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.ﬁ.nigelu, Valdé Artura, Val® Lucia, Valtorta Pelice, Vaia
n.i: Francesco, Villa Serafino; 2) ltavv, Luigl Francesco
ﬂ-ilgliotti procuratore speciale di Gaiani Virginia, Perezo
Pn‘].iear'pn; 3) 1'avv, Claudio Gargiulo, quale procuratore
speciale del Presidente del Consiglic di Amministrazione
deilla Banca Nazionale dell'Azricolturs nonché di Barater
l}iiuseppe, Bellemo Sergio, Bectcola Gianfranco, Bodina Car-
la_]. Bu.chetfi Adino Brwe, Cattaneo Guglielmo, Codecasa Er
mi!:.iu, Del Prino Pietro, De Mauro Corrado, Formara Attilio,
I'ul'ti. Pasquale, Labombarda Raffaele, Lancellotti Pranco, Pin
c¢hiroli Egidio, Pozzi Giuseppe, Roffi Arnalde, Serra Fran~
ceseo, Torella Osvalde, Troni Pietro, Volo Pietro; 4) l'awv.
Luigi Li Gotti im qualitd di procuratore speciale, unita-
mallte all'avv. Rinaldi Taddei, di Cottini 0Olga ved. Silva;
5){ L'avv. Rinaldi Taddei come procuratore speciale ai Ago-
steo Angela Maria ved., Gerli, Gerli Vittoria in Valsecchi,
Gerli Clementina in Croei, Gerli Carlas in Bonelli, Gaiani
Giiwmmi, Villa Anna ved. Perego, Perego Alessandro, Giove-
si{Nives ved. Pasi, Silva Paolo, Cottini Olga ved, 3ilwa;
6)| 1'avv, Alfredo Biondi procuratore speciale di Papetti
Pietro e China Silvana.

Le condarma di Preda Pranco, Ventura Giovanni, Giamnet—

Guido e Pozzan Marco chiedevano, invece, gli avvocati

Gaetano Pecorella, Marcello Gentill e Giuseppe Seta quali
pri:cmtori specinli di Ancona Dario, Parachini Roberto e
Caldara Luigi.
Per la responsabilitd di Freda Pranco, Ventura Giovanni

r ﬁI?-d—?PJ—MJ
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e Merlino Wario concludeva 1'avv, Prosperc Morra nella.
sua qualitd di procuratore speciale di Consulo Nicola,
Franzin Duilio, Martini Francesco, Conti Imeciana, Mazze-
rioli Maura, Girardi Iseo, Tiberia Giovammi, Misiani Lu-
cia, M*tta Bartolo, Lugnini Umberto, Talone Lwiss, Gi-
gli Giovammi, Berarduceci Rocco, Dicletta Fernando, Morichelli
Elena, Esposito Marias Antonietta.

A diverse conclusioni perveniva l'avv. Azzariti Bova,
il guale, come procuratore speciale di Pizzamiglio Dino
Angelo, PFiszamiglio Patrizia e Piszamiglio Enrico, chie-
deva la conderna degli imputati Preda Franco, Ventura Gio
venni, Pozzan Marco, Glamettini Guido, Merlino Hario, Bor
ghese Emilio, Bagnoli Emilio e Gargamelli Roberto. Egli
concludeva altresi per l'affermazione della responsabili-
th civile del convenuto Ministero della Difesa (1).

Agli imputati Freda Franco, Venturs Giovanni, Merlino
Mario, Borghese Emilic e Gargamelli Roberte Limitava, in-
vece, la richiesta di condarnna l'avv. Enrico Contieri in
rappresentanza della Banca Fazionale del Lavoro.

L'avv, Alessandro Garlatti, costituitosi parte ciwvile
con procura speciale nell'interesse di Salfa Giuwlio, per i
dami a quest'ultimo derivati dagli attentati dinamitardi
cormeszsi il 25 a.pril/e 1969 nello sztemd della Piat alla Fie-
ra Campionaria di Milano, chiedeva, infine, la condanna al
risarcimento dei danni stessi ed alla rifusione delle spe-
se, nonché la concessione di wma provvisicnale 1mediat~a.-.
mente esecutiva ai sensi dell'art.483 bis C.P,P., nei con-

(1) v. parte IV cap.I
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fronti degli imputati Freda France, Ventura Giovanni e
Giannettini Guido.

Iﬂl'uﬂimn del 24 novembre 1978 il Pubblico Ministero
rassegnava le seguenti conclusioni per gli imputati qui
di seguito indicati nell'ordine di elencazione dell'epi-
gtj‘a:te:

11) per Valpreda Pietro: condanna, con la recidiva rei-
tejrata, alla pena di anni sei di reclusione per il delitto
di cui all'art.416 1” parte II e III comma Q.F,; assoluzic
na!I per insufficienza di prove dai delitti di strage, deten
xisona e porto di ordigni eeplosivi limitatemente all'epi-
sodio eriminosc avvenuto nella Banca Nazionale dell'Agricoltu
ra; assoluzione per non aver commesso il fatto dagli altri
delitti contestatigli;

:!2] per Merlino Mario Michelej condanna alla pena di an
ni: gei di reclusione per il delitto di cui all'art. 416 p.
p..l, IT e ITI comma C,P., nonchs perguello di cui all'art.
6 !I.egge 2.10.1967 n.895 commesso in Roma il 7.10.1969, wni
ficati sotto il profilo della continuazione criminesa e con
il titolo di associazione per delinquere continuata; asso-
luzione per non aver commesso il fatte da tutti gli altri
reati asorittigli;

( 3) per Borghese Emilio: non doversi procedere per inter
vuimta prescrizione del reato di cui all'art,415 comma IT
C.P., previa conceasione dell'sttenuante del vizio parzia-
lel. di mente; assoluzione per non aver commesso il fatto da
tutti gli altri reati ascrittigli;

4) per Bagnoli Emilio: condanna alla pens di anni tre

1 PNty [ SN
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di reclusione in ordine al delitto di associazione per
delinquere continuata, in esso unificati, al sensi del-
1'art.81 C.P., quelli 4i cui all'art.416 II corma C.P.
ed gll'art.6 della legze 2.10.1967 n. 895 (commesso que-
st'ultimo in Roma il 7.10.1969);

5) per Gargemelli Roberto: condanna alla pena di anni
due di reclusione per il delittc di cui all'art. 416 com
ma II C.P., assolusione per non aver commesso il fatto da
tutti zli altri reati & lui attribuiti;

"6) per Di Cola Enrico: condanna alla pena di ammi due
di reclusione per il delitto di cul all'art. 416 comma II
¢,P,; non doversi procedere per intervenuta prescrizione
in ordine al delitto di cui agli artt.260 comma I n.3 ed
art. 311 C.P., cosl modificata 1l'originaria imputazione di
cul alltart. 256 II opv. C.P.;

7) per Della Savia Olive: condanna alla pena di amni tre
di reclusicne ¢ £,300.000 di multa per il delitto di porto
continuato di materiale esplodente, in esso wmificati ai
gsensi dell'art.81 C.P, quelli 41 cui agli artt.2 ¢ 4.della
legge 2,10.1967 n.895 commessi in Roma nell'ottobre 1969;

8) per Torrl Olimpia: non doversi procedere per morte
" dell'imputata;

9) 10) 1%) 12) per Torri Rachele, Lovati Ele, Valprede
Maddalena e Delle Chiaie Stefano: non doversi procedere per
intervenuta prescrizione del delitto di falsa testimonian-
za loro ascrittos; .

13) per Freda Pranco: condanna alla pena dell'ergsstolo,
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con tutte le conseguenze di legge, per il delitto di stra
ge continuata, in esso umificati ai sensi dell'art. 81 C.
P. quelli specificati alle lettere 4, C-1, C-2, C-3, D,
D1, D-2, D-3, D-5 b. 2, E-1, B-2, P9, P-2,P-3, G, G-1,
G=2,0=3, G=5 (limitatamente alle lesioni in demno di Ba-
rella Lucia e Girardi Gianfranco), -6, H, I, I-1, I-2,
I-la, P, T-1, -2, T-3, T-4, T-5, T-6 delle imputazioni
ngcri:ttigll:i.; non doversi procedere per intervenuta amni-
stia in ordine ai delitti @i cuwi alle lettere (-4, D=4,
De5 n.1, 4, E‘-—+5 (per le lesioni guarite entro il termi
né di giorni 40), I-4, I=5, R; non doversi procedere per
i:}tawnnuta prescrizione in ordine alle eontravvenzioni
di cui alle lettere T-7 e T-8;

14) per Venturs Giovanni: condeanna alla pena dell'er—
gastolo, con tutte le conseguenze di lsegge, per il delit
t0 di strage continuata, in esso wmificati ai sensi del-
1lart.81 C.P. gquelli specificati alle letfere A, C, C-1,
¢.2, -3, D, D-1, D-2, D-3, D-5 n.2, E, E-1, B-2, E-3, F,"
F~1, P-2, F-3, G, (=1, G-2, -5 (limitatamente alle lezio
n:{ in denneo d4i Barella Imcia e Girardi ﬁimfrmm}, 6,
E!, 1, I-1, I-2, I-3, P, S, T=1, T=2, Te3, T=4, T-5, T-€
dalle imputazioni ascrittesgli; condanna alla penma di amni
quattro di reclusione per il delitto di cul agli artt.368
€161 n.2 C.P. (lettera M), non doversi procedere per intez
w'amuta. amnistia in ordine ai reati di cui alle.lettere
U’-q, D=g, D=5 n.1, G=4, 6-5 {per le lesioni guarite entro
ii termine di giommi 40), I-4, I-5, 0, L; non doversi pro

cled.ere per intervenuta preacrizione in ordine alle contrav
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venzioni di cui alle lettere T-7, T-8;

15) per Ventura Angelo: condanna alla pena di amni cin
que di reclusione ¢ £.2,000,000 di multa per il delitto
di porto abusive continuato di armi da guerra ed esplo-
asivo, cosl wmificati i capi di imputazione di cui alle
letters S5, T-1, 72, T3, T-4, T-5, T-56, T-7, T-8; non
doversl procedere per intervenuta prescrizione in ordine
al delitto di cui mlla lettera B (art. 270 comma III C.P.);

16) per Ventura Imigi: condenna alla pena di anni wmo
di reclusicne e £,100.000 di multa per il delitto di de-
tenzione di armi da guerra (lettera S);

17) per larchesin Giancarlo: condanna alla pena di an
ni tre di reclusione e £.1.500.000 di multa per il delit
to di porto 4i armi da guerra continuate, cosi wnifieati
ai sensi dell'art.81 C.P. i reati di cui alle lettere T-3,
-4, T-7, T-8;

18) per Pozzan Merco: non doversi procedere per inter-
venuta prescrizione in ordine al delitte 4i eui all‘art.
270 comma III C.P., cosl modificata i'originaria imputa-
zione di cui sll'srt.270 comms I C.P.; non doversi procsg
dere per intervenuta amnistia in ordine al delitti 4i eund
alle lettere C-4, D-4,D-5 n.1, G-4, G-5 (per le lesioni
guarite entro il termine di giorni 40), I-4, I-5; assolu
zione per insufficienza di prove da tubti gli altri reati
gserittigli;

19) 20) 21) per Comacchio Franco, Zanon Jda, Pan Rugge-
ro: condanng allae pena di mmi tre di reclusione e lire

AT Tt

111



- 394 -

1,500,000 di multa per il delitto di porto di ammi da
guerra ed esplosivo continuato, cosl wmificati ai sensi
dell'ert.81 C,P, i reati di cui alle lettere T-3, T-4,
r-5, T-6, B-T7, T-8;

22) per Orsi Clauwdio: uﬁaluﬁiqne Per non aver com-
messo il fatto dal delitto di cui all'art.270 comma III
C.P. a lui ascritto (lettera B);

23) Eer. Massari Antonjp: condanna alla pena di anni
dieci 4i reclusione e £,2,000,000 di multa per i delitti
di cui alle lettere G, G-1, G=2, G=3, G=5 {limitatamen-
te alle lesioni subite da Barella Lucia e Girardi Gian-
franco), G-6, wnificati aji sensi dell'art.B1 C.P. con il
vincolo della continuazione e sotto il titolo del delit
to @i lesioni gravi aggravato continuato; non doversi pro
cedere per intervenuts amnistia in ordine al delitti di
cui alle lettere G-4 ¢ G5 {(per le lesioni guarite entre
il termine di giorni 40); non doversi procedere per in-
tervenuta prescrizione in ordine al delitte di cui alla
lettera B (art.270 comma TIT C.P.);

24) per Lemke Udo Wermer: condanna alla pena di anni
due ¢ mesi sei di reclusione per il delittc di calunnia
continuata;

25) per Biondo Giovanni: non doversi procedere per in-
tervenuta prescrizione in ordine al delitto di cwi alla
lettera B (art.270 comma III C.P.); non doversi proceders
per intervenuta smnistia in ordine ai delitti di cui alle
lettere G—4 e 0~5 (per le lesioni guarite entro il termi-
ne di giormi 40); asscluzione per insufficienza di prove
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dagli altri reati aserittigli;

26) per Brancato Giuseppe: assoluzione per non aver
commesso il fatto dai delitti a lui contestati (Lettere
‘E-a, E-b);

27) per Giannettini Guido: condanna alla pena dell'er
gastolo, con tutte le conseguenze di legge, per il delit
to di strage continuata, in esso wnificati ai sensi del
L'art.81 C.P. i reati di cui alle lettere 4, B, D (1-2),
E (solo per il n.2), G, B, I, L, M, N, O (limitatamente
alle lesioni in danno di Barella Lucia e Girardi Gianfran
co), P, Q, T, U; condanna alla pena di anni wo i’ reclu
sione per il delitto di cul alla letteras E (concorso in
tentativo di procurata evasione); non doversi procedere
per intervenula amistia in ordine ai delitti di cui al-
le lettere C, E-1, F, O {per le lesioni guarite entro il
termine di giorni 40), R, S3

28) 29) per Fachini lfassimilianc e Loredan Pietro: nen
doversi procedere per intervenuta prescrizione in ordine
al delitto di ecwi 2ll'art.270 comma IIT C.P., (lettera v}
loro gontestato;

30} per Hutti Claudio: non doversi procedere per amni-
stia in ordine al delitto di tentato favoreggiamento per-
sonale (lettera Z) ascrittogli;

31) per Serpieri Stefano: non doversi procedere per amni-
stia in ordine al delitto di falsa testimonianza (lettera
AA) contestatogli; S

32) per Tangilli Gaetano: condanna alla pena di anni
due di reclusione per il delitto di falsa testimoniansza

o S o bt s
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(lettera BB) attribuitogli;

33) per Maletti Gian Adelio: condanna &lla pena di
‘anni cingue @i reclusione per i delitti contestadigli
con le lettere CC, DD, EE, FF, GG ed wnificatl, i sen-
si dell'art. 81 C.P., sotto i1 titolo di falso ideologl
g0 aggravato continuato;

34) per Labruna Antonio: condarma alla pena di awni
tre ¢ mesi .u:i. di reclusione per gli stessi delitti so-
pra specificati relativamente al Haletti.

L'Avvocatura dello Stato, nell'udienza del 27 noven-
bre, chiedeva il rigetto della pretesa risarcitoria avan
zata dalla parte civile Pizzamiglio nei confronti del Mi-
‘nistero della Difesa quale responsabile civile.

Sepuivero, nel giorni successivi, le arringhe dei di-
' fensori degli imputati con le richieste di assoluzione
con formula ampia per: Valpreda Pietro, Herlino Merio Mi-

chele, Borghese Emilio, Bagnoli Bmilio, Gargemelli Rober-
to, Di Cola BEnrico, Della Savia Olivo, Torri Rachele; Le-

vati Fle, Valpreda liaddalena, Delle Chiaie, Stefano, Pozzan

HMarce, Orsi Claudio, Biondo Giovamni, Brancato Giuseppe,

" Gianmettini Guido, Fachini Nassimiliano, Loredan Pietro,

Serpieri Stefano, Tanzilli Gaetamo, Maletti Gian Adelio

e Labmma Antonio (in via subordinata: proscioglimento

del Delle Chizie e del Serpieri perchd estinti i reati

loro ascritti rispettivamente per prescrizione ed ammistia)e
Per Torri Olimpia veniva chiesto il proscioglimento ai

sensi dell'art.i50 C.P., essendo sopravvenuta la morte del-

la giudicabile.
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Nell'interesse di Freda France venivano riassunte,
nella udienza del 9 febbraio 1379, le seguenti testuali
conclusioni in separata nota sottoscritta dall‘tawvv. Fran
‘co Alberini ed allegata al verbale di dibattimento:

"1) mAlitd del dibattimento e della conseguente sen
~ tYenza per mancato interrogatorio di Pranco Preda, ai sen
8l degli artt.441, 185 n.3, 367 w.p. e 496 bis C.P.P.;

2) nullitd delle perizie sui timers effettuate dai prof.
Dumini, Matteoli e Reggiori, a loro affidate dal Giudice
Istruttore 4i Kilano, perch® colpite da nullitd asscluta
ed insansbile ai cengi dell'art. 185 n.} C.D.P. per le
violazioni degli artt.314, 315, 315 bis, 303, 304 bis e
ter C.P.F.:

3) nullith delle perizie sui timers per la falsitd del
le bolle di consegna del 17.3.1969 n.110, constatata con
perizia 16 luglio 1978 e col sequestro della docwmentazip
ne in relazione all'ordinanza della Corte di Assise di Ca
tanzaro del 3.6.1978;

4) sospensione del presente procedimento ai sensi dello
art.18 C.P.P. in riferimento alla demwncis presentata il
26.9.1977 nei confronti dell'on. Mario Zsgari, 211'epoca
dei fatti Ministro 4i Graszia e Giustizia, ed in riferimen-
to all'istruttoria pendente dinanzi alla Procura della Re-
pubblice di Milano su Ministri ed Ufficiali, gid testimo-
ni nel presente pmﬂuedimantu_peﬁale; cid in particolare,
in caso di ritenuta responsabilitd, in relazione all‘appLi
cazione dell'art.116 C.P. {conseguenza non voluta, respon-
sabilitd del partecipe per il reato diverso da quello vo-
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luto);

5) perizia chimica sull'annotazione a sigla gen. Mice-
1i della lettera bozza datata 4 luglio 1973 prot. 01/820/0
indirizzata al Giwdice Istruttore di Milano ed inviata dal
S.1.D, alla Corte di Assise il 6.10.1977;

6} periziaz tecnica in riferimento alle quattro lettere
datate 12 luglio 1973 prot. 01/820/0 (doc. 2/3/4/5) invia
te dal S.I.ID. alla Corte di Assise il 6,10,1977, in rela-
zione alla data che risulta strutturalmente modificata e
scritta apparentemente con diversa macchina; -

T) assoluzione da tutti i reati ascritti per non aver-
1li commessi: in particolare:

dal reato di sirage continuata ed aggravata:

a) per non aver commesso i fatti;
b} in subordine per insufficienza di prove;
¢) in uiteriore subordine: disporsi nuova perigia swi ti-

mers in relazione all’art.455 C.P.P. come da memoria di

fensiva depositata in dats odierna;

dai reati di atientati:

&) per non aver commesso i fatti;

b) in subordine per insufficienza di prove;

¢) concesse le aftenuanti generiche e ritenuta le continua-
zione fra tutti i fatti, minimo della penaj

degli altri reati contestati:

a) assoluzione per non averli commessij

b) in subordine per insufficienza di prove;

¢} attenuanti generiche, continuazione e minimo pena.
In riferimento alla richiesta di nuova perizia n.7/c,

| vr—*TMEWl"‘-’ ~
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8i chiede i‘eliminazione dagli atti, perch® irregolarmen-
te aequisito, del cosiddetto corpo di reato (bussoletta
di ottone) e mancando ogni condizione per 1l'emissione di
‘wn tardivo decreto di sequestro che mai potrebbe attesta
re la vera proveniensza dell'oggetto periziato e cid ai
sengi degli artt.367, 185 n.3 ed u.p., 155 e 222 comma II,
337, 390, 304 bis, ter e quater C.P.P. in relazione alla
sentenza della Corte Costitusionale 3 dicembre 1969 n.148".

I difenmori degli altri imputati concludevano come se-
gue:

. per Venturs Giovanni:

assoluzione per non aver commesso il fatto o, quanto meno,
per insufficienza di prove da tutti i reati; in via subor-
dinata minimo della pena con la concessione delle attenuan
ti previste dagli artt.62 bis, 114 p.p. e 116 u,p, C.P.
{é:m_mriaha, minima partecipazione ed evento diverso da quel
lo voluto) da dichiamrare prevalenti sulle aggraventi e sul
reato circostanziato di strage; in via ancor pid subordina-
ta dichiararsi che il fatto ascrittogli come associazione
sovversiva costituisce, invece, il delitto di associazione
rer delinquere;

per Ventura angelo e Luigi:
assoluzione con formula ampia da tutti i.- reati e, comungque,
proscioglimento dalle contravvenzioni 4i cui ai capli P-T e
T-8 perchd estinte per prescrizione; in subordine applica=
zione del decreto di mmnistia n.283 del 1970, ancor pill in
subordine concessione delle attenuanti genegriche e minimeo
della pena con i benefici di legge;

SPNVvN SRR
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per Marchesin Giancarlo:

assoluzione perchd il fatto non costituisce reato dalla
imputazione di porto abusivo di armi da guerra e proscio
glimento dalle contravvenzioni di cui ai capi I-7 e 1-8
percht estinti per prescrizione; minimo dells pena, con
la concessione delle attenusnti previste dagli artt.€2 n.
6 e €2 bis .C.P. (ravvedimento attivo e generiche) per 1l
reato di illegale detenzione di armi da guerra; in linea
subordinata: wnificazione di tutti i reati sotto il pro-
filo della continuazione Qi gensi dell'art.81 C.P. e mi-
nimo della pena con i benefici contemplati dagli artt.163
e 175 C.P. (sospensione condizionale della pena e non men-
zione della condanna nei certificati del casellario givdi-
ziale spediti su istanza privata);
assoluzione perchd il fatto non costituisce reato dalle
imputazioni di porto abusivo di arui e di esplosivo; mini
mo della pens, con la concessione delle attenusnti di cwd
agli artt.62 n.6 e 62 bie C.F. noncha eon i benefici pre-
visti dagli artt.163 e 175 C.P., per i reati di detenzione
di armi; in subordine wnificazione di tutti i reati Botto
il profilo della continuazione g norma dell'art.81 C.P.;

per Zanon Tda:
proscioglimento dai reati 4i detenzione di armi ed esplosi
vo perchd, ricorrendo le attenuanti 4i cuwi agli artt. 62 n.
6 ¢ 62 bhs C.P., sono estinti per prescrizione; come per
Comacchic nel resto;

er Pan ero:
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assoluzione dal reato di porto abusive di armi per non a-
ver commessa il fatto e dagli altri illeciti penali ascrit
tigli per aver ‘agito in stato di necessitd (art.54 C.P.);
per Massari Antonio:
assoluzione da tutti i reati far non aver commesse il fat
t¥0; in via subordinata dichiaraszione di non procedibilith
contro l'imputato, in ordine ai reati concernenti gli at-
tentati si treni, per difetto di contestazione e modifica
della contestata ipotesi di partecipazione ad associamzio-
ne 8ovversiva nel meno grave illecito di stampa clandestina;
per Lemke Udo Werner;
unificazione dei tre episodi di calunnia asorittigli in wm
sclo delitto continuato, ai sensi dell'art.81 C.P., ed ir-
rogazione 8¢l minimo delle pena con la concessione delle
attenuanti generiche e dei benefici di legge;
per Mutti Claudio:
nullitd del provvedimento di rinvio a giudizio per irritus
le mutamente della contestazione originaria; assoluzione
perch® il fatto non costituisce reato con prevalenza di ta
le formula, ai sensi dell'art.152 C,P,, sull'intervenuta
causa di estinzione {amnistia) del delitto a lui attribuito,
Dopo le repliche del Pubblico Uinistero e dei difensori
delle altre parti la Corte si ritirava in Camera di Consi-
glio per deliberare.
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==

U CQ DIS TERRORISTICO IN
1969,

T ventidue attentati terroristici verificatisi dal 15
aprile al 12 dicembre 1969 in varie pariti del nosiro ter-
ritorio nazionele, sinteticamente enunciati nei capl di
imputazione del processc e qui di seguite partitamente in
dicati, costituiscono manifestazioni caratterizzate da al
cune note obiettive comuni, le quali ne consentono il rag
gruppamento in serie ed inducono - sotto il profilo indi-
ziario - a considerarle tutte inguadrabili in una direttri
ce criminosa unitaria.

I1 primo, degli attentati in esame, fu quello del 15
aprile, compiuto nellledificlo dell'Universitd di Padova e
precisamente nello studio del Rettore prof. Enrico Opocher,
L'ordigno impiegato, come risulta dalla perizia balistica
collegiale Arvali - Di Prete - Covino (1), conteneva polve=-
re nera (nitrato di potassio, carbone e zolfc) nonché pol-
vere di alluminio e di magnesio. Non ne fu reperito il con
tenitore ma solo i suoi probabili frammenti ferrosi; il suo
trasporto, fine all'interno di un armadietto del locale,prg
babilmente avvenne a mezzo ¢i una borsa in plastica con ma-
nico e fibbia i cul resti furono pol rinvenuti dai periti.
Lo scoppio fu seguito da incendio; e, dello studio del Ret-
tore, rimaserc distrutte le suppellettili, rotti i vetrl,

(1) v. vol.30 fasc.5 istruttoria "Freda"
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scardinatl gli infissi e danneggiate le pareti; danni vari
subirono anche i vani attigui. Non vi furono feriti perchea
in quelle circostanze di tewpo, ore 22,45 circa, i locali
interessati dall'esplosione erano deserti.

Seguirono il 25 aprile due altri attentati a Milano,rie
spettivamente nello Stand Fiat della Fiera Camplonaria e
nell'Ufficio Cambi della Banca Nazionale delle Comunicazio=
ni situato nella stazione ferroviaria centrale dello Stato.

I1 perito Teonesto Cerri (2) accertd che i due ordigni era-
no stati confezionati ¢on una miscéla di polvere nera ( a
base di zucchero e clorato di potassio); e rilevd, in en-
trambi i luoghi delle esplosioni, frammenti bruciati di "skai®
con ¢ogni verosimiglianza appartenenti alle borse usate per
trasportare le bombe. Derivarone danni alle cose e rimasero
ferite ventli persone. ’

Ad una stessa operazione vamno, pol, ricondotti i tenta-
tivi, rimasti infruttuosi, di far esplodere tre distinti or
digni collocati rispettivamente al terzo piano del Palazzo
di Giustizia di Torino, nel locale dei servizi del primo
Piano della Corte di Cassazione a Roma ed, ancora nella Ca
pitale, su un armadio posto nel corridoio dell'Ufficio Per-
sonale della Procura della Repubblica. Tali ordigni, con ca
pacita offensiva letale nel raggio di cirea due metri, furo-
no rinvenuti inesplosi in epoche diverse (28 ottobre, 19
agosto e 21 maggio)}; ma 1l'assoluta identitd del contenuto

(2) v. perizia in vol.30 fasc.B istruttoria "Freda®
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nei vari componentl e della confezione esterna ed inter-

na (3), rilevata in sede di rilievi tecnici effettuati
della Polizia Giudiziaria e di perizia .esegulta dal gen.
Vacchiano (4), autorizza a ritenere provato il loro con-
testuale collocamento; el quale ha ammessc di aver parte
eipato Giovanni Ventura, su incarico di Franco Freda, con
11 trasporto di uno degli ordigni medesimi a Torine, ove
esso fu depositato in quel Palazzo di Giustizia il 12 mag-
gio. Sarebbe illogice ritenere che si sia trattato di una
operazione frazionata in templ successivi, glacch® rimar-
r&bbn senza convincente spiegazione il perché si sia insi=-
stito altre due volte, nel collocamento dello stesso tipo

di congegno esplosivo dopo avere constatato 1'insuccesso de
gli episodi iniziali.

' Gli accertamenti tecnici sopra menzionati ed un'ulterig
re perizia espletata a mezzo degli ingegneri Reggiori, Mat
teoli e Dumini (5) hanno consentito di evidenziare, come
nota comune agli attentatl finora considerati, 1'identiti
delle elettrocalamite e degli interruttori impiegati nonché
del sistema elettrico attuato per ritardare l'esplosione dg
po ltinnesco: un congegno di tipo elettromagnetico a caduta
di corrente, ossia caratterizzate da un relais il cui scat
to era collegato all'esaurimento di una batteria.

(3) Si trattava di tre scatole di legno della stessa co-
lorazione rivestite di una custodia di cartone per libri e
contenenti una miscela di tritolo e di tetrile oltre ad elet
trocalamite, interruttori, fiammiferi per l'innesco,detonatg
ri e batterie avvolte con nastro adesive rosso dello stesso
formato.

(4) fasc.? ed 8 vol.2T7 istruttoria "Freda®

(5) fasec.4 wol.21 istruttoria "Freda®
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A questa prima serie, cosl caratterizzata, ne segui una
altra contrassegnata dal tipe di temporizzatore usato per
regolare il ritardo dell'esplosione: un comune orologio da
polso marca "Rhula" invece del sistema "a caduta di corren
tet, Seguirono, cioé, l'attentato del 24 luglio nel Palazzo
di Giustizia di Milano e quelli della notte dall'otto al no-
ve agosto sui treni,

Il prime consistente nella sistemazione, sul davanzale
di una finestra sita di fronte ad una stanza dell'Ufficio
Istruzione del Tribunale di Milano, di un ordigno, rinvenuto
poi Inesploso, la cul struttura cosi veniva delineata atira
verso la perizia "Cerri® (5): doppia scatola di cartone (de-
stinats originariamente alla lozione per capeili "Endoten
Control®) ed involucro metallico interno contenente esplosi-
vo da mina "Semigel D" con binitrotoluole (dal saratteristi-
co odore di mandorle amare), pericoloso per la vita e 1'in-
columitid delle persone che si fossero trovate al momento del~-
1'eventuale esplosione nel raggio di metri 1,50/1,80; siste
ma di innesco realizzato con filamenti di una microlampadina
eollegati, da un late, ad una batteria e, dall'altro, per
mezzo di polvere nera, ad un comme detonatore. Giowammi Ven
tura, durante il suo interrogatorio del 17 marzo 1973 (7),ne
ha indicato il giorno di collocamento (avrebbe operato - a
suo dire = l'ignoto emissario del ﬁlle Chiale di cui si &
detto in narrativa) nel 24 luglio.

(6) fasc.2 vol,10 istruttoria "Freda"
(7) v. parte 11" cap.VII pagg.191-193
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Gli attentati compiuti sui treni, aneliticamente indica-
% al capo G) dell'imputazione in epigrafe, consistettero
nel deporre diecl ordigni all'interno di altrettanti convo-
gli ferroviari in transito per varie parti d'Italia. He fu
rono collecati nelle toilettes e negli soompartimnﬁ (sot-
to i sedili o sulle reticelle porta bagagli). Otto esplose-
ro cagionando ferite a dieci viaggiatori e denni al materia-
le ferroviario. Due furono rinvenuti inesplosi rispettivamen
te nelle stazioni di Milamo Centrale e Venezia S.Lucia; sic-
ché, sulla base del loro esame e dei frammenti di quelli
esplosi, la Direzione Generale di Pubblica Eicmzia. a mezzo
del suol organi tecnici, fu in grado di effettuare accurati
rilievi e concludere, all'esito, che le dieci bombe erano cg
stitulte dai seguenti identici elementi: a) contenitore in
legno di lavorazione rudimentale, con coperchio e fondo di ma
sonite; b) due batterie piatte marca "Superpila® tipo oro;

c) congegno di accensione ad orclogeria con collegamento me-
diante fili elettrici tra batterie, innesco ed orologie, il
quale era di marca Rhula in hove degli ordigni; d) innesco
costituito da fiammiferi tipo "controvento" (simile a quello
usato negli attentati ai Palazzi di Giustizia del 12 maggio),
rivestiti da spiralina metallica con :Eun'zinue di reaistenza
elettrica ed inseriti in un detonatore; e) detonatore cilin-
drico 41 tipo ordinario; f) carica esplosiva costituita da
tritolo ossidato, color giallo paglierino, in "saponetta” a
forma di parallelepipedo. I contenitori in legno erano avvol
ti con carta martellata per "confezioni pacchi-regalo" recan-
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te disegni a colori (8).

Altro particolare, idoneo a richiamare un certo collega
mento fra l'attentate del 24 luglio e quelli della notte
8-9 agosto, oltre all'orologic "Rhula", & 1'avvenuto rinve
nimento fra i materiali residuati dalle varie esplosioni
sul treni ( a Caserta su due vetture, ad Alviano ed a Pesca
ra) di frammenti del quotidiano "Il Corriere della Sera" del
25 luglio 1969: ossia proprio il numero sul quale gli atten
tatori potevano aver ricercato le notizie relative all'esi=
to della precedente operazione dinamitarda,effettuata i1 24
luglic nel Palazzo di Giustizia di Milano.

La terza ed ultima serie di attentati terroristici rac-
diiude i cinque di Milano e di Roma del 12 dicembre; ed, alla
luce delle risultanze peritali acquisite sia nella istrutto.
ria del processo "Valpreda" che in quella del processo "Fre
da-Ventura’, non vi & alcun dubbio sull'identitd della ma-
trice, la quale & rivelata attraverso le stesse modalith di
esecuzione (borse, cassette di ferro marca Tuwel, timers prg
dotti dalla Iunghans Diehl, esplosivo costituito da gelati-
na-dinamite con binitrotoluolo), la quasi contestualitd del-
le esplesioni e la qualitd dei luoghi di collocamento delle
bombe (banche ed Altare della Patria zssunti a simbolo della
societd borghese tradizionale).

Conslderaido, infine, in un quadro di insieme tutte e tre
le serie sopraindicate, non mancano certo motivi di collega-

(8) v. wol.27 fasc.1 istruttoria "Freda®
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mento materiale e logico fra le stesse.

Rudimentali cassette di legno della stessa foggia furo-
no impiegate come contenitori degli ordigni deposti i1 12
maggio nel Palazzo di Giustizia e la notte 8.9 agesto sui
treni. )

I1 pinftrotoluclo (esplosivo - come si & detto = dal ca
mttltrist.tnn odore di mandorle amare) si ritrova nello or-
digno collocato il 24 luglio nel Palazzo di Giustizia di Mi
lenc e nei gravissimi attentati del 12 dicembre (5).

Significativo &, inoltre, 11 progressivo impiego di nuo=
vi tipi di temporizzatori nonchd di nuovi sistemi di colle-
gemento per il passaggio della corrente elettrica e per la
accensione, in rapporto alle deflcienze di wvolta in wolta
emerse negli ordigni rimasti inesplosi. Infatti, fino a quan
do gli ordigni esplosero regolarmente, elettrocalamite, in-
terruttori e sistema di ritardo dell'esplosione rimasero sem
pre invariati, come accertato dalla citata perizia Reggiori-
Matteoli-Dumini sui materiali residuati dalla prima serie.Do
po il fallimento degli attentati del 12 maggio, invece, wven-
ne camblato nell'episodio terroristico immediatamente succes
sivo (quello del 24 luglio) 11 sistema di temporizzazione e
4i innesco predisponendo, in sostituzione del solito conge=
gno a caduta di corrente (costantemente attuato nella prima
serie, come si & gia dette), 1'installazione di un orologio

. (9) v. rilevazioni orgenolettiche esposte nells sua rele-
zione preliminare del perito ing.Teonesto Cerri in ecart.10
fasc.B pag.B, nonché conclusioni del Collegio peritale in
cart.10 fasc.I pag.80 e cart.11 fasc.E pagg.53 e 54 istruttg
ria "Valpreda®.
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e dei filamenti di una microlampadina collegati con uma bet
teria ed un copnune detonatore. Questa considerazione & auto-
rizzata anche dalle esplicite ammissioni di Giovanni Ventura,
che, nel citato interrogatoric del 17 marzo 1573, ha spj.ega-'
to propric con l'insuccesso ciei precedenti attentati le modi
fiche tecniche apportate all'ordigno collocato il 24 luglio
nel Palazzo di Giustizia d4i Milano. Quando, poi, neanche ta-
11 mndiﬂché tecniche sortirono utili risultati, essendo ri-
masto inesploso anche l'ordigno del 24 luglio, in quelli del-
1'8-9 agosto si mantenne il tipo di orologio (Rhula), ma si
provvide a mutare ancora il sistema di innesco tornando a quel
lo dei "fiammiferi® precedentemente usato. Nuove tecniche,
tuttavia, s'imposero per gli ultimi attentati del 12 dicembre,
giescche due degli otto ordigni collocati sui treni rimasero
inesplosi consentendo, fra l'altro, alla Polizia ed alla la=
gistratura di controllarne la composizione.

Infine accomunano tutte e tre le serie degli attentati:la
natura degli obiettivi presi di mira guali simboli e valori
del tipo di organizzazione statale esistente (Universitd,Fig
. ra Campionaria, Banche, Palazzi di Giustizia, Ferrovie, Alta
re della Patria), le pil evidenti modalitd di esecuzione
(collocamento di ordigni nello stesso tempo in verie cittd
d'Italia con un “"erescendo" terreristice), il tipo di inveolu-
cro usato per mascherare le bombe scelto sempre in modo da
renderlo non socpetto nei luoghi designati per lo sviluppe
delle azioni terroristiche (custodia di cartone per libri
nei Palazzi di Giustieia, confezioni con carta da eegalo sul
treni, borse con cassette portavalori nelle banche).
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Le osservazioni sin qui esposte consentano, anzitutto,

di addebitare ciascuna delle tre serie di attentati ad una
stessa matrice, data la molteplicitd delle analogie rileva
te all'interno di ognuna di esse. '

Inoltre i legami evidenziati fra le serie medesime indu-
GONo a considerare - come si & accennato alltinizio = tutte
le ventidue manifestazioni di attivitd terroristica sopra
ssaminate come eplsodi non isolati ed occasicnali, ma posti
in essere nell'attuazione di un disegno unitario, tracciato
da una stessa organizzazione ¢riminosa e diretto a realizza-
re perturbamentl sempre pilt intensi nella sicurezza pubbli-
ca, nonché sfiducia sempre maggiore dei cittadini nelle ga=
ranzie apprestate dagli organi dello Stato per la conserva-
zione della tranquillitd e dell'ordine sociale. Tale impostz
zione di indagine, suggerita gii da molti e seri indizi sca- -
turenti dall'aspetto oblettive delle cose, riceverd conferma
ed integrazione dagli elementi probatori di eul in appresso
8l trattera. '

-l oy Ay By By i iy
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-~ CAPITOLO II

1 VERI RAPPORTI FRA GIOVANNI VENTURA E FRANCO FREDA, LE
 PREMESSE IDEOLOGICHE DELLA LORO ATTIVITA' EVERSIVA.

La personaliia e gli orientamenti ideologici di Pranco
Freda si presentanc caratterizzati da una spiccata tenden
Za a concepire programmi di eversione dell'ordinamento sta
tale vigente,

Di c¢id offrono sufficiente dimostrazione i suoi scritti.

I1 primo "Libretto rosso” (cosi comunemente indicato per
il colore della copertina), dal titolo "La Ciustizia & come
il timone, dove la si gira va" (1), nella seconda parte (la
prima & rivolta specificamente contro il Procuratore della
Repubblica 4l Padova Aldo Fais e contro il eommissario di
P.S. Pasquale Iuliano) vagheggia l'avvento di tribunali del -
popelo e la conquista wlolenta del potere pubkblico da parte'
delle forze popolari, interessate ad abbattere la "dittatu~ -
ra borghese" ed i suoi apparati polizieschi e giudiziari.

Non vi & dubbio che ne sia stato il Freda 1'autore.

Guido Lorenzon, testimone particolarmente attendibile per
i numerosi riscontri processuali che confortano - come in ap
presso si specifjicherd - le sue airenmaéinni, ebbe modo di
cogliere 1'ira di France Freda e lo sgomento di Giovanni Ven
tura quando costoro gli espressero il timore che le sue rive
lazioni sull'opuscolo suddetto al Magistrate di Treviso po=

4
R

{1) v. vol.2 fasc. 3 B istruttoria "Freda®
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tessero costituire la prima prova a carico e colpire Fre-
da (2). Inoltre l'imputato Ruggero Pan, nel suo memoria-
le (3), ha precisato di aver ricevuto un'ammissione ine-
guiveca di Ventura cirea il ;attn che era stato proprio
Freda a scrivere il libretto. Infine lo stesso Ventura,pur
negando di aver fatto stampare l'opuscolo, ha finito con
liammettere_di averlo avuto da Freda e di aver capito chia-
ramente che guesti ne era stato l'autore (4).

11 secondo Mlibretto rosso" fu fatto stampare per inca-
rico di Giovanni Ventura da Antonio Massari presso la tipo-
grafia Casilina di Duilio Panzironi. Massari ha inasistito
nel sostenere erroneamente che si trattava del primo "li-
bretto rosso® ("La Giustizia & come il timone..."), ma poi
i1 31 ottobre 1973 in sede di confronto con il Ventura ha
riconosciuto di essersi potuto confondere (5). E' stato prg
pric 1l Ventura a precisare che tale seconda pubblicazione
con la copertina rossa conteneva il programma di un "Fronte
popolare rivoluzionario" consegnatogli, per la stampa, da
Franco Freda (6). Il contenuto del libretto era stato poi
trasfusc nelltfaltra opera del Freda intitolata "La disinte-
grazione del sistema®.

"La disintegrazione del sistema" reca gia in s@ 1'indica=
zione del suo autore, glacché nella parte introduttiva 1ltope

(2) v. cart.1 fasc.1 foll. da 27 a 31 istruttoria WPpreda®
(3) v. cart.2 fasc.6 foll.da 9 a 17 istruttoria "Freda"
(4) v. vol.24 cit. fasc.? fol.74 istruttoria "Freda"

(5) v. vol.24 cit. fasc.18 £0l11,79=-82

{6) v. vol.2h cit. fasc.14 foll.160-163
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ra medesima viene presentata come il testo di un interven-
to di Glorgio Freda (7) del 17 agosto 1969 in una riunione
del Fronte eurcpeo rivoluzionario a R&gimburg. Del resto
1o stesso Freda, dopo avere negato la paternitd di questo
scritto in vari interrogetori, ha finito col riconoscerlo
come suo dinanzi al Giudice Istruttore di Milano (8).

I1 carattere eversivo della pubblicazione in esame & pale
se (9).

Vi 2 espressa la concezione di Franco Freda del "vero
Stato" insieme alla necessitd di far crollare, con violenza
e 'celeriﬁ. l'attuale organizzazione statuale borghese domi
nata dal principio dell'interesse economico, Il nuovo Stato
da fondare non & quello invocato dagli sfruttati preletari,
i quali si muovono pur sempre nell'ambito di un sistema ispi
rato al valori economici e si limitano, quindi, ad avanzare
rivendicazioni meramente "quantitative"; ma & concepito, sul
- tipo tracciato nelle elaborazioni filosofiche platoniche ed
hegeliane, come momento di tensione spiritumle in cui 1'indi-
viduo supera il suo "particulare® e realizza le sue migliori
inclinazioni in un pil ampio contesto, In tale concezicne il
fattore economice, regolabile con un'organizzazione comuni-
stica dei beni, rimene un elemento subordinato e strumentale.

(7) "Giorgio" & 1l nome con il quale solitamente il Freda
& chiamate dagli amici e di cul egli stesso si serve di fre-
quente nel firmare.

(8) v. registrazione interr. Freda 22.6.1972 in vol.24
Tasc.b foll.da 26 a 28

(9) 11 1ibro trovasi in vol.4 fasc.7

N e OO WY
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Ltappello per la costruzione di questo "vero Stato" & rivol-
to prinecipalmente agli individui illuminati, capaci di ele-
varsi per raggiungere le vette della spiritualitd, ma anche,
per quanto speclalmente concerne il primo periodo in cui si
dovri distruggere la societd borghese, agli estremiati di
ogni genere, di destra e di sinistra, da strumentalizzare cg
me manovalanza per un lavore di demolizione.

Altre opt;smla di rilievo, stampato a Padove e sottoscrit
to anche dal gruppo di AR (di cui Franco Preda si & sempre
riconosciute partecipe e responsabile) (10), & quelle intiig
lato "I1 nostro onore si chiama fedelti". In esso si esalta-
no i valori dell'alleanza italo-tedesca nell'ultimo conflit-
to mondiale con riferimento alle rispettive ideclogle fasci-
sta e nazista., Vi si afferma la necessitd di dar posto ai va
lori eroici dello spirito. Al riguardo il Freda ha richiama-
to l'attenzione del Magistrato (11) sul carattere dottrinario
e non operativo del piccolo gruppe di AR, il quale era inte-
ressato alla ricerca del significato metastorice che fascismo
e nazismo potevano rappresentare. Comunque l'opuscolo, unita
mente alle ammissioni del Freda sulla militanza da lul presta

(10) trattasi di un gruppo di studio costituito da Freda
¢ da pochissimi altri. La sigla AR deriva da una radice che
esprime, nelle lingue e tradizioni indoeuropee, la dimensio-
ne spirituale della viriliti (vari esempi in termini sanscri-
ti, greci, latini, tedeschi)(cart.9 fasc.6 fol.29).

(11) v. interr. Freda 22.5.72 nel testo registrate {foll
da 26 a 28 fasc.6 vol.24)
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ta in formazioni neofasciste ed in particolare sui suol ¢on=-
tatti con il F.S.I, ed "Ordine Nuovo" (12), consente di in-
dividuare il concreto modelle di Stato prese in considera-
zione dal Freda stesso, sulla base dell'esperiepza storica,
gquale unico degno di realizzazione.

Le idee di estrema destira e di ispirazicne nazista di
Franco Freda emergont anche dai suei sfoghi epistolari. Nel-
la lettera da lui indirizzata dal carcere a tal Giamni Melip
11 di Rovigo in data 5 ottobre 1972 (13) egli denuncia la
volgarith e la mancanza di ¢nergia vitale del "politicanti®
dai M.S.I. ed indica, invece, come apprezzabili camerati,al-
cuni elementi del tipo di Giancarlo Esposti (14), ecom i qua-
1li, nelle stesso carcere, aveva costituite un "Comitato sol-
dati politici di estrema destra®.

' Questa sua concezione aristocratico-nazista, che sdegnosa .
mente rifiuta 1'egualitarismo delle rovinose, lassiste e mer
cantili democrazie ed esalta un tipo di vita spartano, appa-
re, inoltre, caratterizzata da una fredda razionallta che la
scia poco spazio alle passioni, sia pure d'indole distrutti
va, consuete ai rivoluzicnari. Nella sua agenda, infatti,la
eliminazione dei nemici & da lul considerata necessaria non
per odio ma per Wigiene® (15). | '

(12) v. interr.Freda 5.7.72 in vol.24 cit.fasc.t foll.27-
36

(13) v. corrispondenza detenuti in vol.33 fasec.4 istrut-
torla "Freda® ’

(14) appartenente ad un'organizzazione paramilitare di
estrema destra ed ucciso poi il 30,5.74 in un noto conflite
to a fuoco da lui ingaggiato con i Carabinieri nella piana
di Cormino Nuovo di Rieti

{(15) v. vol.,14 fasc.#, foglietto fra i1 16 e il 17 gen-
naio
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Tutto quanto sopra esposto sulle idee di Franco Freda non
pud essere ritenuto, come quest'ultimo sostiene, una mera te
gtimonianza dottrinaria manifestata per esclusivi scopi di
atudio e 'di ricerca del significato di alcuni fencmeni pnli--
tici. Se cosi fosse, sarebbe davvero inammissibile fare og-
getto di processo penale una libera manifestazione di pensie
Io. .

In 'realtjh, invece, numerosi elementi - come si dird - con-
corrono a far ritenere che le suddette premesse ideoclogiche
ebbero sbocchi operativi sul terreno della propaganda, della
istigazione ¢ dell'adozione di sistemi di lotta politica in
netto contrasto con l'ordinamento giuridico-penale vigente.

Una seconda convinzione & autorizzata, inoltre, dalle ri-
sultanze processuali: che alle premesse ideologiche ed ag.i
sbocchl operativi ora accennati non fu davvero estraneo, ma
consapevolmente ed attivamente partecipe,Giovanni Ventura.

Gia sono illuminanti, in tal senso, le preoccupazioni, ap
parentemente eccessive, manifestate dal Freda e dal Ventura
per le rivelazionil fatte al Magistrato da Guido Lorenzeon sul
libretto rosso prima serie "La Giustizia & come il timone..."
In fondo si trattava di un libello la cui divulgazione avreb-
be potuto arrecare al suoe autore, se identificato, fastidi
gludiziari limitati alle modeste conseguenze di alcune espreg
sioni diffamatorie riveolte all'indirizzo di un magistrate e
di un commissario di polizia. Ben pil gravi ed angoscianti
erape le accuse del Lorenzon concernenti l'attivitd terrori-
atica. Eppure, secondo quanto il Lorenzon ha riferite, " Il
Freda ed il Ventura consideravano l'opuscolo come il punto

ML foShing
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centrale delle indagini, da cui 1'Autorith avrebbe potuto
risalire a tutto”; essi facevano intendere che la traccia
dell'opuscolo in guestione potesse condurrs a provare cose
molte pit gravi. In particolare il Ventura ebbe a dire al
suddetto testimone che non avrebbe mai dovuto fare il nome
di Freda e che "se 1'Autoritd inquirente fosse arrivata a
Freda, sarebbe giunta ad un cuneoc, avrebbe creato una falla
e sarebbe pol penetrata molto in profondita”;disse anche
che dell'opuscole erano state prodotte cinguemila copie per
un costo di lire tre milioni ed, in quella occasione, il Frg
da, presente al discorso, cosi aveva aggiunto riferendosi al
Ventura: "lui mette i soldi ed io sono lo scribacchino® (16).
Ancora, a tal riguardo, merita di essere ricordata uma par-
te dell'interrogatorio reso dall'imputato Franco Comacchio
11 6 novembre 1971 al Sostituto Procuratore della Repubblica.
di Treviso (17). In essa il Comacchio ha precisato di aver
saputo da Angelo Ventura nell'sutunno del 1969 che 1l libret
to rosso " lo avevano stampato loro " e di averne ricewvuto
una copia dallo stesso. Ha aggiunto che, quest'ultimo, poi,
quando si erano diffuse le prime notizie relative al coinvol-
gimento del fratello Giovanni negli attentati, si era porta-
to in casa sua ed aveva bruciato la suddetta copia.

La stessa atmosfera di segreto e di complicith caratte-
rizza.il comportamento di Franco Freda e Giovanni Ventura re

(16) v. dep. Lorenzon 2%,1.1970 in cart.1 fasc.1 foll.da
32 a 44 istruttoria "Freda" ’
(17) v. cart.2 fasc. 4 foll.23-27 istruttoria "Freda"
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lativamente al secondo "libretto rosso".

Le dichiarazioni di Antonio Massari, Giovanni Ventura
Ruggero Pan ed Orlando Giuseppina concordanc nel ricorda-
re che tre o quattromila copie di tale libretto furono fat
te clandestinamente atm:para' dal Ventura - tramite il Massa~
ri - presso la tipografia Casilina e spedite, con l'indica-
zione di un falso mittente (la casa editrice Fnnesse), allo
indirizzo del Pan; il quale ne fece consegna per l'opportu=
na custodia alla sua fidanzata ¢ poi indusse questtultima a
distruggerle, avendo appreso da Angelo Ventura che questi e
suo fratello Giovanni non potevano riprenderseli perch? com
promettenti. Si trattava del programma di un"Fronte popolare
rivoluzionario",ma & evidente che il contenuto dell'opera,di
genere invere non infrequente nella pubblicistica di quel pe
riodo di tempo, non poteva giustificare di per s? tanta cau
tela e tanto timore. E', quindi, logicamente accoglibile la
spiegazione offerta in epoca successiva dallo stesso Ventu-
ra (18), 11 quale ha chiarito che si trattava di un'operazig
ne "di seconda linea" concepita dal Freda (19), ossia di una
manovra diretta a coinvolgere persone estranee al suo gruppo

(18) v. interr. Giovanni Ventura 20.9.73 f0ll.160-163
fasc.14 vol. 24 cit. .

(19) Il Freda ha ammesso di aver incaricato Giovanni Ven-
tura della stampa dell'opuscolo, ma ha collocato temporalmen=-
te tale incarico agli inizi del 1969. (v. verb. confronto Frg
da-Ventwra 2.11.1973 vol.24 cit. fasc.18).
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in wntattivitd eversiva e ad offrire, cosi, una copertura
di diversa matrice ai neofascisti responsabili di attenta-
ti: vi era, cio® un precisc collegmmento fra la stampa di
quel livretto ed un programma delittuoso.

Intuendo il pericolo derivante, per la sua posizione pro
cessuale, dalla suddetta splegazione il Ventura ha tenuto a
precisare che la spedizione dei pacchi di libri al Pan aweﬁ
ne, su richiesta di Freda, nel settembre 1969, Senonché, sul
la scorta delle documentate deposizioni di Duilio Panziromi
(20), titolare della tipografia Casilina, si & potuto accer-
tare incontrovertibilmente quanto segue.

Il Massari si era rivolto al Panzironi per la stampa de=-

' gli opuscoli, dicendo che si trattava di un lavoro urgentis-
simo & che gli opuscoli stessi dovevano essere pol imballa-
t1 e spediti senza farne rimanere traccia nella tipografia.
Gli aveva anche detto c¢he il pagamento sarebbe stato immedia
to e che non riguardava la casa editrice "Ennesse" (in altre
occasionl tale casa, rappresentata dal Massari, non aveva

mai pagato con regolaritd); successivemente, quando eranc
state corrette le bozze dallo stesso Massari, quest'ultimo
aveva adempiuto l'impegno consegnande al-titolare della tipo-
grafia un sssegno di £.175.000 a firma Glovanni Ventura(21).
L'incarico di stampare i 1libretti, i quali furono confezionz
ti con una copertina dello stesso colore ma di qualith diver-

(20) v. vol.25 fasc.16 foll.21=-22 istruttoria "Freda™
v. v0l.25 fasc.17 foll.47-48/50 "

(21) l'assegno reca la data 10.12.1969 (v.verb.interr.Gig
vanni Ventura del 20.9.1973, in vol,24 fasc.14 fol.lI63,ove
i1 Giudice Istruttore ne fa oggetto di specifica contestazio-
ne all'imputato) ed il Panzironi ha riferitc che esso era
postdatato di pochi glorni.
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sa da quella impiegata per il primo "libretto rosso" (esibi-
to in visione al tipografo dal Giudice Istruttore), era sta-
to dato al Panzireni gualche glormo prima dell'11 novembre
1969. In tale data, infatti, ?:'isultava emessa la fattura re
lativa all'acquisto del cartoncino destinato a costituire la
copertina del libretto. La spedizione dei libretti stampati
all'indirizzo del Pan avvenne, poi, il 21.1.1970, come docu-
mentato dalla copia commissione del corriere Domenichelli
esibita dal Giudice Istruttore di Milano al Massari nel cor-
so dell'interrogatorio da guesttultimo reso il 17.9.1973 (22}.

Pud, quindi, concludersi su guesto punto che Giovanni Vep
tura, ancora pochi giorni prima che si verificasse la strage
di FPlazza Fontana era legato a Franco Freda - il che contra-
sta recisamente con la sua impostazione difensiva - da rappor
ti di occulta collaborazione relativi ad attivitd di caratte-
re eversivo. .

Non mancano, inoltre, in processo elementi idonei ad indi-
care che neanche dopo la strage di Milano Giovanni Ventura
ebbe a discostarsi dail programmi di lotta politica di Franco
Freda. Significativo, a tal riguardo, & gquanto ha dichiarato
il tipografo Ennioc Mion al Giudice Istruttore di Treviso:"Nel
luglio 1970 vennero nella mia tipografia due signori e preci-
samente i1 Ventura Giovenni ed il Freda Franco i quali mi
chiesero un preventivo per la stampa di una libretto formazo
ridotts dal titolo "La disintegrazione del sistema®... Ho in-

{22) v. vol.24 cit., fasc.7 fol.7
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testato la fattura al sig. Ventura perchd ritenevo che

mi avesse ordinate lui il lavoro o comungue interessasse
la sua casa editrice" (23).

Cid si lega logicamente a quanto riferito Guide Loren=
zon nelle prime dichiarazioni rese sui rapporti fra i due,
allorché ha puntualizzato il 23 gennaio 1970 (24) che il
Freda ed il Ventura, nel corse dei tentativi posti in essg:
re per indurlo a ritrattare quanto da lui riferito al Magi=
strato di Treviso, gli raccomandarono di far presente al
CGiudice che essi non solo non avevano comuni rapporti poli-
tici ma si trovavano, anzi fra di loro in dissldio ideologi-
co. Al Lorenzon risultava, invece, tutto il contrarie, in
quantc ben conosceva le idee del suo amico Giovanni Ventura,
il quale meno di due mesi prima, verso la fine di novembre
1969, gli aveva manifestato il desideric di accompagnarlo
in un viaggio in Orecia per mettersi ivi in comntatto con i
"teolonnelli® e ricevere aiuti al fine di creare in Italia
una situazione lore gradita {25), Circa quattro mesi prima,
nel luglio 1969 a Roma, il Ventura gli aveva raccomandato
di non palesare a Nino Massari, che era noto come uomo di si
nistra e con il quale si sarebbe dovutc incontrare il gior-
no dopo, "quali fossero le sue idee politiche, perche lMassa-

(23} v. cart.1 fasc.2 £01.179 istruttoria "Freda"

{(24) v. cart.1 cit. fasc.1 foll.39 r. e 43

(25) v. dep. Lorenzon 17.1.70 cart.1 fasc.? foll.21-27
istruttoria "Freda®"
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ri non la pensava come lui" (28),

Era, cio#, cominciata quella manovra con la quale sia
il Freda che i1 Ventura hanmo piit volte tentato, nel cor-
so del procedimento, di porsi fittiziamente su sponde po-
litiche opposte, fino a manifestare addirittura una reci-
proca avversione sul piano personale per convincere i Giup
dici dell'impossibilité di un loro connubio operativo di-
retto al sovvertimente delle pubbliche istituzioni.

Lo sviluppo dell'istruttoria ha consentito di fugare
quaste apparenze ingammatrici e di mettere a nudo la vera
natura dei loro rapporti; i gquali, come in seguito posto
‘ancora in luce dall'episodio dei "messaggi' trovati occa-
sionailmente in possesso 4l Claudio Mutti i1 15 maggio I973,
erano invece di strette solidarietd. Si & detto analitica-
mente di tali messaggi in narrativa (27). Qui basta sole
richiamare il loro univeco significato. Concordemente Fre-
da e Ventura avevano dato incarico al lore amico Claudic
Mutti di procurarsi, seguendo la via da loro indicata, un
contatio con Guide Giamnettini, al fine di dare a questo
ultimo la possibilitd di collaborare con entrambi per sco-
pi non dichiarati, ma ilmportanti e comuni.

(26) w. cart.27 fasc.72/17 fol.10 istruttoria "Giannet-
ti:lj.“
{27) v. parte III" cap.I

wmﬁaw
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Emergono, quindi, anche da questa missione incompiuta
(28), gli estremi di un sodalizio antico e perdurante fra
Freda e Ventura (esteso anche a Guido dianmtt:l.n:l., come
si dird), sodalizio che ovviamente & incompatibile sul pia=-
no logico con l'esistenza di rapporti di opposta natura.

(28) La questione dei "messaggi" sard ripresa in esame,
con riferimento specifico alla posizione di Guido Giannet-

tini (v. parte V cap.XXI)
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CAPTTOLO III
LA BILEVANZA E L'APTENDIBILITA' DEL PESTIMONE GUIDO LO-
RENZON

La prima e particolareggiata a.ccuﬁa. mossa & Giovanni
Ventura, circa l'associazione sovversiva che a questi e
ad altri faceva capo e che aveva realizzato nel territario
nazionale vari attentati dinamitardi, proviene dn Cuido
Lorenzon. . |

Gid la posizione di questo teste, amico del Ventura sin
da guando era stato suo istitutore nel 1962 a Boreca di Ca-
dore nel collegio Pio X, & tale da non suscitare a suo ca
rico sospetti di calwnnia. Neanche lo stesso Ventura ha
prospettato alla Corte seri motivi di rancore o di altro
genere, che avrebber¢ potuto indurre il Lorenzon ad infran
gere i vincoli di quella vecchia amicizia e ad impegnarsi in
wna complessa ed irreversibile opera persecutoria verso un
innocente addebitandogli il compimento di fatti graviesimi.

Tale congiderazione di carattere generale viene raffor-
zata e confortatadal fatto che, nel corso dell'istruttoria
segulta & quelle accuese, la parola del testimone & stata
avvalorata pili volte da inequivoche risultanze di prova
specifica e generica; e si &, cosl, dimostrata veridica al
di 13 di ogni ragionevole dubbio. Essa non pud considerarsi
minimamente sealfita dalla cosiddetta ritrattazione alla
quale il testimone stesso - come si & accennato in narrati
va - fu spinto dalle pressioni del Freda e del Ventura. In

o L p\.-—ﬂ-«r-u
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fatti anche nel corso di tale ritrattazione, largamente
superata da successive e molteplici deposizioni, Guido
Lorenzon si 2 solamente fatto carico di eventuali incon-
sapevoli errori di giudizio nella valutazicme dei fatti rife
ritigli dal suo amico Giovarmi Ventura, ma ha sostanzial-
mente riaffermato la storicitd dei fatti stessi.

N#& pud attribuirgi valore alla obiesione sollevata nel
eorsoe della discussione finsle della difesa del Preds, se-
econdo la gquale Guido Lorenzon non earebbe credibile, nelle
sue deposizioni accusatorie successive alle ritrattazione,
in guanto interessato a bener ferme le sue primitive accuse
per l'esigenza difensiva 4i contrastare la dAenunzia per ca
lumia presentata contre di lui da Giovanni Ventura. Per
confutare tale obiezione basta por mente alle date: Giovan
ni Ventura ebbe a redigere la sua denunecia per calunnia il
23 genneio 1970, clod guando il Lorenzon, superata la fase
della ritrattaszione, aveva gii reso varie slire deposizio-
ni accusatorie contro il Ventura stesso.

Quanto al contenuto delle deposizioni del Lorenzonm & op-
portumo Tiporsarsi, per ora, alla risssuntiva esposizicne
che se ne & fatta nells parte narrativa della presente sen-
tenza (1). Qui giova puntualizzare i singoli elementi di
controllo offerti dal processo.

Il prime di tali controlli scaturisce da quel fortuito
rinvenimento di armi e mmizioni avvenuto a Castelfranco Ve
neto nella soffitta della casa di Giancarlo Marchesin (2).

(1) v. parte I cap. I .
(2) v. parte IT cap. TIT
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Giovanni Ventura aveva fatto vedere all'amico Lorenzon, ver
50 la fine di settembre del 1969, alowni fucili da guerra an
tomatici e due cassette contenenti cartucce ¢al,9 in wn ap-
partamento, da lui tenuto in locazione,in Via Daniele Manin
di Treviso. Il Lorenzon lo aveva, poi, ri::eri%u al Magistra
to; e lo stemso Ventura, dopo la scoperta avvenuta nella
soffitta del Marchesin e le confessioni di quest'ultimo, dei
coniugi Comacchio-Zanon e di Ruggero Pan cirea i vari tra-
sportl che di quelle armi ¢ mmizioni ersno stati effettus
ti da wn luogo all’altro, ha finalmente riconosciuto che si
tratiava di cose appartenenti, almeno in parte, a lui e di
averle tenute tutte presso di s, prima 4i sbaraszarsene
quando erano divenute ormai troppo compromettenti (3).
Altro riscontro & costituito dai "rapporti informativi®
trovati e sequestrati nells cassetta i sicurezza della Ban
ca& Fopolare di Montebelluna (4). Il Lorenzon aveva in pre-
cedenza riferito 1'oggetto di gualewno di questi rapporti
mostratigli dal Ventura; ed, in effetti, se ne 2 potuto con
statare la corrispendenza con quello delle veline n.0281 e
0282 rispettivamente del 4 e del 15 magzic 1969 (pressioni,
anche di carattere terroristico, finanziate da &ruppi indu-
siriali, per favorire 1l'avvento in Italia di wna fnmuia £0
vernativa di centro e la fine del governo di centro-sinistra).

(3} v. interr. Giovenni Ventura 17 e 20 marzo 1973 (eon
testo registrato) in vol. 24 fasc.14 f0ll.98-109/150-~151
(4) v. parte II oap, IV -
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I1 23 marzo 1970 Guido Lorenzon, deponendo dinanzi ad
wm Magistirato della Procura della Repubblica 4i Rome, ave
ve fatto presente che nel 1966, quande ers in servizio mi
litare come ufficiale di complemento ad Avianc, aveva ri-
cevuto una lettera con la quale si chiedeva 1l'adesione di
tutti gli Ufficiali dell'Esercito italiano ad wn certo mo-—
vimento per la difesa delle Stato. Pochi glornmi dopo si e-
ra incontrato con Giovanni Ventura, il quale gli aveva con-
‘fessato di essere autore di quella lettera e di averne spe
dito circa duemila.

Pure su fale circostanza la parcla del testimone era de
ati.nata; ricevere pil: volte conferma.

Infatti, come si & gia detto in narrativa (5), la pe-
‘rigia grafica eseguita sulle buste adoperate per inviare
agli Ufficiali dell'Esercito i volantini a firma "Nuclei
di difesa dello Stato", con i quali si istigave all‘abbat-
timento delle istituzioni demoecratiche vigenti, ha consen-
tito di individuare,in varie parti degli indirizzi apposti,
la grafia di Franco Freda e Giovamni Ventura, Inoltre dal-
1'interrogatorio reso dall'imputato Huggere Pan il 22 maggio
1973 (6) & risultato che questi ebbe a constatare come i fra
telli Angelo e Giovanni Ventura tenessero nascosti in casa,
fra 1'altro, dei fogli quadrettati sceritti a mano e conte-
nenti un elenco di Ufficiali e Sottufficiali dell'Esercito.

{5) v. parte II cap. XI
{6} Ya W1.24 ait. fasec. 9 foll., 12-14
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Ulteriore conferme processuale il Lorenzon ha ricevuto
circa i suoi riferimenti al conte Piero Loredan, ¢on il
quale il Ventura gli aveva detto di essersi messo in con-
tatto per scopi eversivi., Imvero tali contatti, anche se
giustificati con seopi diversi, sono stati smmesei sia dal
Ventura sia dal Loredan; e quest'ultimo, in particolare, ha
riconosciuto di aver finanziato il Ventura stesso, per di-
chiarati fini editoriali, con decine di milioni di lire.

lolteplici controlli di veridicitd sulle dichiaragioni

di Guido Lorenzon provengono, infine, dai vari interrogato
ri dello stesso Giovamni Ventura; il quale, dopo wm inizia
le atteggiamento di assoluta negativa, ¢ stato costretto a
rendere, nell'incalzare delle acquisizioni ietruttorie e
di fronte alla fermezza del suddetto Lorenzon, ammissioni
sempre pil frequenti confermando, cosl, in pib parti, la
Versicne dei fatti data dal suo smico-accusatora.
. Oosl & avvenuto in ordine al primo "libretto Toseo", che
il Ventura ha ammesso di aver mostrate in wm primo tempo al
Lorenzon - proprioc come questi ha specificato - non nel de—
finitive testo stampato ma in fogli dattiloscritti (7).

AMtrettanto si & verificato per altri svariati argomenti:
i1 tipo ai disposizione organizzativa di "prima e seconda
linea” della costituita associazione sovversiva di ewd {1
Ventura si ers detto wno dei tre finanziatori, la struttura
"piramidale” dell'associazione stessa, la ¢ollocazione del-
1'ordigno esplosivo da parte del Ventura in wn edificio pub
blico di Torino (Palazzo di Giustizia) nella primavera del

(7) v. vol.24 cit, fasc. 14 f0ll.73=75
WM:P"‘JL"M
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1969 (8), il costo degli ordigni collocati sui treni du-
rente la notte dall'otto al nove agosto dello stessc an-
no, l'organizzazione in genere degli attentati ai treni,
l'esibizione al Lorenzon del timer di provenienza del Fre
da, alowni commenti fatti dal Ventura alla notizia della
strage 4i Milano.

Su tutte le suddette circostanze, rivelate da Guido Lp
renzon ein rdalh sue prime dichiarazioni, prima o poi &
sopravvenuta la conferma di Giovanni Ventura, il quale
“ha riconosciuto di averne effettivamente parlato al Lo-
renzon medesime e di quest'ultimo ha fatio rilevare, angi,
in uno dei suoi interrogatori, "la solita precisione" (9)
con cui ha riferito fatti veri.

I motivi per i quali il lorenzon si indusse a rendere
la sus testimonianza accusatoria, nonostante la sua emici
zia con 1'incolpato, seno stati enunciati chiaramente dal
Lo stesso testimone, La sua consepevolesza della pregres-
sa sttivitd eversiva del Venturs ed alcuni riferimenti 4i
costui a circostanze, ancor pil allarmanti, relative al
recenti gravissimi fatti terroristiei di Milano & Homa del
12 dicembre 1969, gli avevano fatto fondatamente sospekta~
re che l'amico fosse coinvolto anche in questi ultimi tra-
giei episodi. Nel contrasto fra il sentimento di amioizia
ed i1 dovere di non lasciare impunita la strage, prevalse
il secondo, Neammo ha ipotizzate validamente in processo

{(8) 'I;a].ﬁ ordigno fu poi $roveto inesploso (v. parte V
cap. VIII pagg.482 e 483)
(9) wv. vol.24 cit. fasc.14 fol.99 interr. del 17.3.1973

- Hrm,MAH
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la esistenza di una diverss mtinﬂm dell'accusa; onde
non vi & ragione di porre in dubbio 1'effettivitd di quel
travaglio di coscienza in cui risultd preminente, alla
‘fine, il dovere civico. '

LYY T Ty
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CAPITOLO IV
GIOVANNI VENTURA NELL'ASSOCIAZIONE SOVVERSIVA

‘Le dettagliate deposizioni di Guido Lorenzon, la cui
attendibilith deve ritenersi sufficientemente garantita
dai numerosi controlli probatori dei quali si & Iﬁ-‘h'o.
consentono di ricostruire, in modo fedele alla reslta,
programmi e fatti che ebbero Giovanni Ventura fm i prin-
eipali protagonisti.

Tl Ventura si riconobbe senca mezzi termini, nelle con
fidenze fatte all'amico, come wno dei tre finanziatori di
wn'orgenizzazione eversiva a struttura cosiddetta pirami-
dale. 31 trattave, precisamente, d4i gruppetti sovversivi
costituiti ciascuno da tre persone, il cui capo costitui-
va & suz voltae uno dei due elementi-base di altro gruppet
to triangolare. Si poteva, cosi, godere delle garanzie ti-
piche dei compartimento-stagno; per cui, avendo i singoli
associati rapporti di conoscenza e di collaborazione limi-
tati e separati nel seno dell'intero assetto organizzati-
vo, l'asgociazione nells sus globalitd si rendeva meno wvul
nerabile verso l'estermo oltre che pil efficiente.

Tale organizzazione, che - & detta del Ventura - non era
la sola operante, aveva lo scopo di rovesciare, con il po-
tere pubblico costituito, 1l'ordine borghese esistente nel-
1a societd italiana. Dei metodi di lotta facevano parte gli
attentati dinamitardi diretti a traumatizzare la pubblica
opinione,

-Sul terrenoc della realizzazione del suddetto programma,

‘_,mhpe—/hu‘w
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i1 Ventura ebbe ad impegnarei anche partecipande diretta~
mente all'esecuzione di alewmi attentati.

8i ‘% esposto in marrativa (1) quanto il Lorenzon ha
specificato, circa le confidenze avute da Giovanni Ventu~
ra, in ordine alla collocazione degli ordigni in edifici
pubblici e sui treni nells primavera-estate del 1969.

In particolare, per quel che riguarda il ruole di fi-
nanzistore dallo steaso Ventura svolto nell'ambito di quel
la criminosa associazione, non mancano in processo elemen-
ti idonei a confortare ancora la testimonjanga di Guide
Lorenzon. _

Nel settembre del 1969 Giovanni Ventura costitul, in
societd con teli Rinaldo Tomba e Piero Gamacchio, i.n'ui.eg
‘da lito-tipografica dandole la denominagione di "Litopress".

Il suddetto Tomba ha riferito, nelle sue deposizioni testi
moniali rese al Giudice Tstruttore di Treviso ed & quello di
Milano (2), che 1la Litopress, pur avendo formalmente sede a
Castelfranco Veneto, era entrata in funzione = Roma "solo
parzialmente e temporaneamente nell'inverno 1970". I mch;
nari erano vecchi e poco efficienti. Il lore acquisto era
stato stipulatoc con pagamento rateale. Il canone di fitto
dei capannoni non veniva pagato; ed il Ventura, che in wm
primo tempo aveva promesso un finansiamento di £.150,000,000
ed in wn secondo tempo di £.90.000.000, in effetti aveva ver

(1) v. parte II cap. I
(2) v. cart.1 fasc.2 £0l.173 istruttoria "Freda"; v.
vol. 25 fasc.9 £foll.15-18 istruttoria "Preda®
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sato solo £.20.000,000.- Sicché 1'azienda, costretia ad
esgere finanziata con cambiali di favore chieste a terszi dallo
stesso Ventura, dopo una breve 8 stentata vita era finita

col soccombere economicamente. '

In sede di perquisizione, esecguita nello stabilimento
della sopra indicata azienda il 13 maggio 1971 (3), venne
rilevata 1'esistenze i otto reglstri sociali tutti in biem
co e #i wm capannone che, secondo l¢ informazioni formlte
sul posto dai due socci presenti Tomba e Gamacchio, ers sta~
to affittato nel giugno-luglio del 1970 me non eras stato
mal utilizzato se non limitatamente alla ristampa di quat-
tro volumi del poeta Pablo Neruda. Nell'udienza dibattimen-
tale del 10 maggio 1978 il Tomba ha ammesso, in seguitc al-
1l'esibizione di altri cinque volumi nello stesso dibattimen
to da parte del Ventura (4), che enche questi furone stampa
ti dalla Litopress; ma tale aggiunta non sposta gran che i
termini della questione.

3i ¢ appreso, inoltre, dalla deposizione testimonimle di
Ludovico Pompei, amministratore della "Legatoria Trionfale"
con sede in Roma (5), che, dei pochi libri recanti la stam
pigliatura #ells Litopress, alewmi in resltd erano stati
stampati dalla tipografia romana "Nardini®. '

(3) v. cart.1 cit. fase.2 fol, 299
(4) v. cart., 5-A
(5) v. vol. 25 cit. fasc.16 fol.24

I .a
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La Litopress ebbe quindi vita breve ed esangue; ma quel
lo che soprattutto colpisce & il limitato apportoe economi
co da parte di Ventura, benchd questi avesse ottenuto co-
spicui finenziamenti per quell'iniziative editoriale., Ri
sulta, infatti, oltre che dalla parola dei diretti inte-
ressati, anche dglle precisazioni contabili offerte dal
commercialista Uge Pandolfi, professicnista che ebbe a c¢u
rare gli interessi patrimoniali dells famiglia Venturs,
quanto segue: i conti veneti Giorgio Guarnieri e Piaro Lo-
redan garantirono, con fideiussioni, affidementi bancari a
Giovarmi Ventura per l'affare "Litopress" complessivamente
per £,90,000,000, Ventura, a sua volia, aveva garantito i
suoi fideiuvssori con i propri beni patrimoniali, sui qua-
1li poi sia il Guarnieri che il Loredan accesero ipoteca
per £4111.000,000, obbligandosi a pagare direttamente alle
banche gli ingenti debiti contratti dal Ventura medesimo (6).
Orbene, poiché quest’ultimo, -~ come =i & sopra detto - ebbe
a versare per la "Litopress™ solo venti milioni e poiche,
gome sncora il Pandolfi he precisato sulla scorta delle |
seritture dell'agienda, per l'acquisto dei macchinari fu
pegato g0lo wn acconto di £.4.500.000 (eul prezzo convenuto
di £.45.000.000), rimane oscursa la destinazione della impo-
nente residva somme di denaro rimasta a disposizione del
Ventura. N& risulta che questi abbia esaurito tutto il re-
sto dell'ingente finanziamento facendo fronte ad slire sca
denze commerciali relative alla sua attivitd editoriale.
Egli - secondo quantulriferitn da peraone a lui vicine =

{6) v, dep, Ugo Pandolfi in ecart.1 fasec,? fol.196 e cart.
1 fasc.3 fol. 90 istruttoria "Freda"

IV cory DN ) NN
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"anche dopo aver ottenuto i finanziamenti dalle banche
pagava di rado e sempre malvolentieri” (7) anche dinan

zi ad incontestabili richieste creditorie, non tenen-

do fede agli impegmi economici presi. Ha ricordato in
proposito Emilio Grosso (8), il guale nel gennaio 1970
entrd a far parte della societd editrice “Ennesse" del-

la quale eranc gid soci Diego Giannola, WNino Massari e
Giovenni Ventura, che quest'ultimo si era impegnato a ver
sare E.?#.hﬂﬂ.ﬂﬂﬂ ma poi, in effetti, ne aveva versato so
lo eingue o sei come emerso dai riepiloghi contabili ef-
fettuati in sede di fallmento della societd stessa. Pro-
prio relativamente alla "Emmesse” il Ventura aveva gii
dato chiara dimostrazione di eesere poco propenso ad ef
fettuare pagamenti nel suoc giro commerciale, giacchd, quan
de era subentratc come socic a tal Vito Loiacono, dinansi
al notaio si era poi senza alcun giustificate motive ri-
fiutato di liquidare il socio unu;mte per il valore della
quota nella quale subentrava. L'episodio & stato ricordato
dal suddetto Loiacono {3) e dall'altro socio Diego Gianno-
la (10) il quale, per sbloccare la situazione, fu costret
to ad emettere in favore del Loiacono medesimo una cambia
le di £.350.000 a firma sua ¢ del terzo socio Nino Massari.

(7) v. dep. Gallina Italo vol. 25 cit. fase.11 fol.20-21;
v. dep. Balletti Renzo vol.25 cit. fasc.11 fol.2 (creditore
pik volte insoddisfatto per formiture di libri scolastici)

(8) v. dep. testimoniali Grosso Emilio in vol.25 cit. fasec.
10 foll, 43‘45; fasc.18 fol.5

(9) v. vol. 25 cit. fasc.18 £011.19-21 dep. 20,11,1973 G.
I. Hilano L :

[19] ve. vol, 25 oit. fasc.16 fol.30 dep. 27.9.1973 ¢.1.
Roma
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Anche il Massari ha fatto riferimento, nelle sue dichiare~
gioni (11), al fatto che il Ventura mise in difficoltd tut
ti i soci dells "Binesse" perchd non faceva fronte ai suoi
impegni finanziari, tento da divenire una delle cause che
condussero a liquidare la societd.

A fronte della mancanza di valide giustificazioni sul
modo di impiagn di decine di milioni di lire, stenno alcu-
ni aigﬂficatiﬂ eshorai sffettuati dallo stesso Ventura.

Si ¥ gid accemnato alla prove 4i finanziamenti da parte
sua in favore del Freda per la stampa del primo libretto
rosso {teatimonienza del Lorenszon circa la frase del Freda
"lui mette 1 soldi ed io sono lo ucriﬁanchinﬂ'], nonche del
secondo (asseguo a firma CGiovanni Venture di £.175,000, cui
ha fatto riferimento il teste Duilio Panziremi) (12), In
proposito va ricordato anche quanto 1'impufato Ruggero Fan,
nel confermere al Giudice Istruttore di Trevise il suo me-
moriale, ha precisato in data 11 gennaio 1972: "Ricordo o-
ra che il Ventura ebbe a dirmi nel passato che aveva impe-
gnato i suoi capitali per Freda, Una conferwa me la diede
pure il Preda, il quale, tornendo da Ascoli Picemo, mi dis-
se che il Ventura si era rovinato per causa sua' (13).

Ineltre davvero singolare ed ingiustificato, alla stre-
mua delle motivazioni di carattere commerciale che se ne
sono date, appare il versamento da parte di Giovanni Ventu

{11) v. vol. 24 fasc.7 foll,.1-4 istruttoria "Preda"
{(12) v, parte V cap. II pag. 418-420-421
(13) v, cart.2 fase.6 fol.26 r. istruttoria "Preda"

WV vwr 4 ORISR
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ra all'ex partigiano e militante del Partito Commista di
Italia marxista-leniniste Alberto Sartori, del quale si

® fatta menzione in narrativa (14), di piu di dieci milio
ni di lire (18.000.000 secondo Ventura, 11.000.000 secondo
Sartori}. Vero & che al Sartori era stato affidato dal Ven
tura, quale smministratore wmico della Litopress, un man-
dato di rappresentanga triennale della nuova aszienda com
il compito di procurare contrattl di natura editoriale. Tut
tavia tale incarico era stato una causale fittizia di paga-
mento, come 21 ricava facilmente da varie fonti.

‘Piero Loredan ha sostenuto di aver finanziato l*iniziati
va della costituzione della Litopress poiché riteneva che
Bi trattasse di wa'operazione industriale valida nel campo
editoriale e per aver modo, anche, di inserirvi il Sartori,
da lui precedentemente sovvenzionato, con umo stipendio ed
una provvigione costanti; i quali in sostanza dovevano co-
stituire non il corrispettivo di reali prestazioni, ma wna
forma di finanziamento per il movimento politico (linea
rossa del Partito Comunista d'ltalia marxista-leniniata)
da lui rappresentato,

Rinaldo Tombe ha, da parte sua, dichiarato che, pur essen
do socio della "Litopress", sole nel maggio 1971 aveva ap-
preso che il Sartori era rappresentante dell'aziends; in pre
cedenza riteneva che ei trattasse solo di un amico del Ven-~
tura. Cid coati%uinne chiaramente una conferma 4i quanto
detto dal Loredan sul fatto che il Sartori non evolgeva in

(14) v. parte II cap. IV
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effetti alowna attivitd per la Litopress.

Nello stesec senso &l & espresso Stefano Sestili, agen
te commerciale della Litopress. Queeti ha, infatti, te-
stualmente dichiarato: "Non ho mai conoseiuto Sartori Al-
berto, n® mi risulta che egli sia stato mai rappresentan-
te della Litopress” (15).

Lo steaqu interessato Alberto Sartori, che in wn primo
tmpu.mretra affermato di aver ricevuto gli wndici milioni
dal Ventura a titolo di stipendioc, rimborsoc spese e provvi
gioni, successivamente non si & sentito di tenersi ancora
su tale posizione di fronte alle contestazioni del Giudi-
ce Istruttore. Quando, ciod, il Magistratc gli ha contesta
to come mai egli fosse stato pagato, pur non risultando cha
egli avesse procurato alcun affare all'azienda la quale,
d'altronde, aveva i suci procacciatori di affari regolar-—
mente siipendiati, egli ha risposto di aver accettato que-
st'aiutc economico in un momento di biscgno e di aver dato,
da parte sua, wna certa contropartita, in guante eia il Ven
tura che il Loredan sapevanc perfettamente che vantare la
sua amicizia negli ambienti di sinistra extraparlamentari
era un biglietto d'ingresso sicuro (16). Ha sempre ammesso,
inoltre, che la Litopress in effetti non aveva mei concreta
mente operato @ che era stato lo stesso Ventura a dirgli sem
pre di astenersi dal promuovere la stipulazione di contrat-
ti, in quanto l'aziends non era in condizioni di produrre..

(15] Ve vol,25 fasc,10 fol.1 r, istruttoria “"Fr=da*
(15] v. vol.25 cit, fase, 15 :ﬂl-s

by W/
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In definitiva quanto si & finora esposte su gquesta azien
da quasi fantasma, sul giro notevole di capitali che la sua
costituzione commque consentl al Ventura e sull'aggancio
opérato nei confronti del marxista~leninists Sartori con
quel vistoso finanziamento, demumcia wna preordinate meno-
vra del Ventura medesimo diretta a disporre di fondi per le
destinazioni illecite indicate da Guide Lorenzon e per in-
filtrarsi (17) nelle file della sinistra extraparlamentare
pur appartenendo a formazioni ideologiche 4i opposto orien-
tamento,

I1 ruolo di finanziatore, emerso quindi da pih fontf
probatorie, assegna logicamente a Giovanni Ventura anche
quello di wna posizione di prime piano nella struttura i
ramidale dell'mssociazione sovversiva, di cui egli, nel cor
B0 dei suoi interrogatori, ha dimostrate, inolire, 4i conc-
scere in maniera approfondita e globale gli obiettivi inme
diati, g1li scopi wltimi e la complessa strategia.

Nell'ambito di tale mssoeciazione sovversiva la sua figu
ra va, pertanto, collocata fra colore che svolsere fungio-
ni organizzative ¢ di dirigensza.

(17) sulle finalitd e sui modi delle "infiltrazioni" di
Giovarni Ventura nei gruppi dell'uvltrasinistra di tornera
in seguito. V. parte V cap.XVIII per quanto riguarda i ¢ol-
legamenti del Ventura con Guido Gianmettini,

Py
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CAPTIOLO ¥
0 MARCO PDZZAN NELL'ASSOCIAZ VA.
_u TONE D DEL 18 1 rISTIGAZIONE

DEL FREDA NET CONFRONTI DI RUGGERO PAN.

Le rivelazioni di Guido Lorenzon sulle intese segrete
fra France Freda e Giovanni Ventura,da lui colte in occa-
sione dei discorsi avuti con i1 due, sono, ovviamente,idonee
a costituire prova contro entrambi. Le conversazioni regi-
strate il 20 genraic 1970 nellthotel Flaza di Mestre (1) ne
costituiscono un obiettivo elemento di riscontro.

Altre fonti, inoltre, precisamente quelle relative alla
clandestina stampa del secondo "libretto rosso” di cul si
& detto, concorrono nel consentire il controllo della effet
tiva sussistenza di una comune attivitd cospirativa del Fre -
da e del Ventura anche in epoca prossima alla strage di piaz
2a Fontana.

In particolare a carico del Freda sl aggiungono le pfeci-
se accuse dello stesso Gicvanni Ventura, che lo ha indicato
- con 1 particolareggiati riferimenti riportati in narrati- -
va (2) - come uno dei vertici di un'organizzazione eversiva
operante nel territorioc nazionale con uné serie progressiva
di attentati terroristici sempre pil gravi finalizzati a oon
seguire, con lo sconvoelgimento della tranguillitd sociele,
1tabbattimento delle strutture statali borghesi. Secondo ta=

(1) v. parte II* cap.II pagg,142-143=1i4
(2) v. parte II* cap.VII
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11 accuse gquesto movimento sovversive era nato con un'impo-
stazione di tipo nazi-fascista; si articolava su una diret~
trice veneta che faceva eapo al Freda, nonché su un'altra
romana che faceva capo a Stefano Delle Chiaie noto esponen-
te della destra extraparlameﬂtm; aveva elaborato la sua
strategia di base in una fondamentale riunione, temutasi il
18 aprile 1969 a Padova, alla quale erano intervenuti 11 Frg
da ed altri .espunenti di rilievo della cellula eversiva veng
ta e di quella romana. In quella riunione si era concepito

il programma della cosiddetta "seconda linea™ ¢ "doppia orgg
nizzazione, secondo cul occorreva strumentalizzare, con oppor
tune manovre di infiltrazione e di provocazicne, 1 gruppl
estremisti . di sinistra, in modo da compromettere questi ul
timi negli ettentati e farli apparire come responsabili di una
attivith eversiva la cui reale matrice, invece, era di destra.
Seguace fedele del Freda era Marco Pozzan, il quale avrebbe,
perd, manifestato al Freda stesso la sus disapprovazione quan
do, dopo gli attentati ai treni dell'S8-9 agosto 1569, =1 vol
le insistere ancora nel "crescendo" terroristico.

Formalmente Giovanni Ventura non realizza, con le sue di-
chiarazioni accusatorie, una chiamata in correiti nei confron-
ti del Freda, in quanto egli seostlene - come si & gid detto -
di aver raccolto le confidenze di quest'ultimo, ed in genere
del suo ambiente, standqsene in una posizione che solo appa-
rentemente era di solidarieti col gruppo eversivo ma, in ef-
fetti, era di osservazione critica per le finaliti informati-
ve che lo collegavano a Giannettini ed al 5.I.0.=-

\fr-mr‘:.’d\——ﬁ-U-l—-‘_J
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E' chiaro, nondimeno, che, essendo tale ruclo informati-
vo - come in appresso si dimostrera - un mero espediente di
fensivo di Giovanni Ventura senza alcun riscontro nella real
ta dei fatti, le sue accuse acquistano tutto il peso e 1'ef-
ficacia probatoria di una"chiamata di correo'nei riguardi di
colore che con lui cooperarons per l'attuazione dei disegni
di quella associazione sovversiva. _

I riscontri processugli, in ordine alle accuse del Ventu-
ra, sono molteplici e concordanti.

Gid nel giugno 1969 i1 Gommissario di P.S. Pasquale Iulia-
no (3), che dirigeva la Squadra mobile della Questura di Pado
va, aveva ricevuto confidenze precise da tali Giuseppe Roverg
ni e Francesco Tommasoni, circa l'esistenza in quella citti
di un "commendo™ terroristico facente capo a Frarco Freda,Gio
vanni Ventura e ad un bidello dell'Istituto Configliachi (ciod
Marco Pozzan). I1 Commissario non potette adeguatamente inda-
gare sulla fondatezza delle confidenze ricevute, in gquanto
nel luglio dello stesso amo fu rimosso dal suo incarico, Co-
munque sia dal Tommasoni che dal Roveroni, entrambi gid iserit
ti al M.S5,I.ed in rapporti col Freda, sonc venute significa-
tive conferme dinanzi al Magistrato circa l'effettiva sussi-
stenza di tale "commando".

(3) v. per le dep. del comm. Tulisno: cart.! fasc.3 fol.88
istruttoria "Freda"; wol,25 fasc.4 f0l.3-17 r. istruttoria
"Freda®; cart.38 fasc.101/5 fol.13 istruttoria "Giannettini®

LﬂjrtI::j;?ULnilikJ*hJ
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Il Tommasoni, all'epoca produttore di affari per conto
del Roveroni, il quale era agente generale dl una compagnia
di assicurazioni, ha dichiarato al Giudice Istruttore di Ca
tanzaro (4) e.confermato in dibattimento (5) di aver appreso
dal Roveroni stesso, fra la fine del 1968 e gli inizi del
1969, dell'esistenza di un "commando" terroristico operante
non a Padova ma a Roma e facente capo al Freda, a tal Ventu-
ra Libraio di Treviso e ad un bidello dell'Istituto Configlia
chi di Padova. Il Roveroni in particolare gli aveva detto che
il Freda voleva approfittare del caos che si sarebbe creato
con "1'autunne caldo gmdacale" ed effettuava, intanto, ricer
¢che per sapere quali sostanze potevano essere usate pill oppor-
tunamente per avvelenare 1l'acqua potabile. Ha sgglunto il Tom
masoni di avere infomt-q,.di quel che aveva appreso;,il COmm,
Iuliano, perch® tal Nicold Pezzato gli aveva parlato di un
premio di £.5.000.000, stabilito per coloro che avesserc for-
nito informazioni utili alla Polizia circa gli attentati wveri
ficatisi a Padova in quel periodo.

I1 Roveroni (6}, antico compagno di fede dell'imputate Frap
co Freda col quale ebbe rapporti prima nel M.S.I, e poi nel
movimento di destra "La Ciovane Italia®, in un primo momento
aveva negato, dinanzi al Giudice Istruttore di Treviso, per-
sino di aver conosciuto il comm. Iuliano. Poi, in una succes-

(4) v. cart.38 fasc.102/2 £011.26-28 istruttoria "Giannet-
tini®

(5) v. verbale udienza 20.6.1978

(6) v. per 1e dep. di Roveroni: cart.1 fasc.2 £0l.333; vol.
24 fasec.h foll.B-19 istruttoria "Freda®
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siva deposizione resa al Magistrato di Milano, =i & deciso
ad ammettere di essere stato messo in contatto dal Tommaso
ni col suddetto Gommissaric di polizia in un glorno: festi-

vo di magglo-giugno del 1969 nella pizzeria di Padova " La
Siesta". Ha insistito, perd, nel sostenere di non aver par-
late al funzionario di un commando terroristico costituito
da Freda, Ventura e Pozzan. Infine, ammonito pil volte a di-
re i1 vero e posto a confronto con 11 dott.Iuliano, ha comip
¢lato a formire caunte ammissioni dichiarando di non poter
smentire il vommlissario, perch non ricordava gli esatti ter-
mini del loro collogquic,e di aver comunque capito, da alcuni
riferimenti del Freda (che era sempre insieme al Pozzan) ad
esplosivi ed allo "autunno caldo™, che il Freda medesimo vo-
leva approfittare delle agitazioni sindacali dei lavoratori
pé'r "passare all'azione®. Ha preseguito poi nella testimoniap
za con le seguenti testuali precisazioni: "Pu Freda ad invi-
tarmi o meglio a consigliarmi ad avere un colloguio col dr.
Iuliano, cidb avvenne quando il Tommasoni mi riferi i suoi di
scorsi con il dr.Iulienc ed 16 a mia volta 1i riferii al Fre
da... I1 colloguio col comm. Iuliano si & svolto pii o meno
nei termini che guesto ha riferito nel corso del confronto,
tranne il particolare dell'arsenico nelld condotta della
aggqua. Dopo il colloquic con Iuliano mi recai dal Freda e gli
dissi, come ho gia detto, che era opportuno che, se aveva in
tenzione di fare qualcosa, ci rimmciasse perchd correvano
brutte acque. Mi pare che fu proprio in quell'eoccasione che
Freda mi propese di andare a deporre in Tribunale riferende
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che Tuliano ce l'aveva con lui.,. Il Freda mi propose di
andare in Tribunaele e riferire che 11 comm.JIuliano mi ave

va propogto di ‘mettere delle arml o meglio muniziond o.dg
gli esplosivi nello studio del Freda o nella sua macchins,
¢id naturalmente dietro ricompepsa da parte del Iuliano"(7).
Tale proposta - precisava il Roveroni - era stata da lul
respinta in quanto non si sentiva di rendere una testimonian-
za falsa e calunniosa. Nell'udienza dibattimentale del 2.6.
1978 il suddetto Roveroni, pur con qualche tentative dl soi
trarsi alle responsabilitd accusatorie assunte nelle sue ul
time deposizioni istruttorie (incalzato dai difensori di Frg
da e Ventura, ha detto di non aver concretl elementl per ac-
cusare il Freda di attentati e di non aver parlato del Veniu
ra col dr.Iuliano), tali deposizioni ha tuttavia dichiarate
di confermare dopo averne avuto lettura.

Ltindagine incompiuta 48l comm,Iulianc non pud considerar
s5i, guindi, assolutamente priva di utili risultati, specie
se si tien conto del fattc che il Roveroni, evidentemente ap
cora legato al Freda, ha chiaramente dato prova di non gradi
re eccessive responsabilithd di accusa verse quest'ultimo ed
&, percid, credibile quando, nei pochi momenti di abbandono
della sua condotta reticente, depone contre di lui.

Un dato confermativo del valore seriamente accusatorio da
attribuire alla testimonianza del Roveroni pud trarsi anche
da quanto ha riferito Livio Iuculanc. Costui, appartenente al

(7 ) v. vol.25 fasc.4 £01,18 istruttoria "Freda®
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sottobosco dei pregiudicati e dei confidenti di polizia,pur
presentandosi portatore delle pili svariate ed incontrollate
notizie in ordine ai vari fatti centrali e secondari del pre’
sente procedimento, si da suscitare a suo carico sospetti di
mitomania, ha tuttavia riferito, fra l'altre, circostanze
specifiche e logicamente agganciate a quanto si & sopra det-
to sull'inchiesta del comm.Iuliano (8). Egli, deponendo il
24 ottobre 1972 dinanzi al Giudice Istruttore di Milano, co-
51 8i & eapﬁasu testualmente circa una conversazione avuta
nell'estate—autunno 1969 con Franco Freda, da lui indicato,
sulla base di confidenze fattegli da tale Nicold Pezzato du
rante ura comune loro detenzione nelle Carceri .d:i. Padova,cg
me organizzatore di attentati su scala nazionale: ",..58i ri
parld pure del Pezzato & del Tommasoni ed io in tale occasio
ne disse al Freda di stare attento ai due che potevano in=-
castﬁrlu. Freda fece un gesto con la meno come per dire che
Tnmmasuﬁi e Pezzato non contavano assolutamente niente ed
aggiunse che 1l'unico che avrebbe potuto comprometterioera ip
vece il Roveronit (9).

Analoga rivelazione il Freda fece a Giovanni Ventura- se-

" condo quanto quest'ultimo ha dichiarato - dicendogli di aver

saputo dal Roveroni che costul "aveva chiesto al commissario
Tuliano due milioni per dargli chi sa quali notizie", Ha.
specificato al riguarde il Ventura: "Mi disse pure che il Ro

{(8) per gli altri riscontri circa le accuse di Livio Tucu-
lano contro Franco Freda v, parte V cap.X1I pag.558
(9) v. vol.25 fasc.6 fol.5 istruttoria "Freda"
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veronl gli era parso allettato dalla offerta di Iuliano e che,
per questa ragione, gli aveva detto che, se aveva problemi di
quattrini, si potevano sempre risolvere. Il Roveroni, per quan
to mi disse Freda, avrebbe dovuto riferire a Iuliano notizie
precise di ambienti neofascisti in relazione agli attentati.
Le notizie che Roveroni avrebbe dovuto dare a Iuliano riguarda
vano anche il Freda"®,

La irerbaiiz:aziune dell'interrogatorio, nel corso del guale
il Ventura ha comunicato quanto sopra, prosegue testualmente
cosi: '

" L'ifficio rende noto alltimputato che il Roveroni ha di-
chiarato c¢he il Freda gli chiese di andare a dire al Giudice
Istruttore che Iuliano gli aveva offerto due milioni perché
collocasse armi ed esplosivo nello studio o nella macchina del
Freda. L'imputate a questo punte spontaneamente dichiara: 35i,
si, & possibile che il discorso sia stato questo! Ora ricordo,
anche se non & un ricordo precise, un riferimento di questo
tipo® (10).

Molteplici elementl, guindi, si intrecciano e concordano
nelltindicare il Roveroni come perfettamente consapevole del-
1'attivitd sovversiva del Freda e sottoposto alle pressioni
di questi; i1 quale insisteva presso di lul per indurlo a
squalificare il commissaric Iuliano con accuse calunniose.

D'altronde la sussistenza del e¢riminoso sodalizio in esa-
me non si basa certo solamente sulle confidenze ricevute dal

(10) v. wol,24 fasc.14 foll,49 r.=50 r. istruttoria "Fre-
dﬂ."
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comm, Juliano, ma si ricava da molti altri elementi probato
ri; i quali suonano come verifica di quanto riferito da Gio-
vanni Ventura sulla ormai nota riunione di Padova del 18 |
aprile 1969, indubbiamente una delle pid importanti per l'ela

borazione della strategia terroristica.

I1 18 aprile 1969 il telefono di Frencc Freda era sotto
controllo della Folizia, la quale era stata a cid regolarmen
te autorizzata dal Procuratore della Repubblica di Padova in
seguito all'attentato dinamitardo compiuto tre giorni prima
nel Rettorato dell'Universitad, Fu possibile, cosi, intercet-
tare e registrare - come si & anticipato in narrativa - tre
conversazioni telefoniche, svoltesl rispettivamente fra Fre-~
da e Pozzan, Freda e Toniolo, Freda e Ventura (11).

Orbene, dal contesto di tali conversazioni si colgono ing
quivocabilmente i preparativi di una riunione che avrebbe dp
vute tenersi quella sera stessa ed alla quale avrebbe parte-
¢ipato un personaggio di rilievo. Quest'ultimo doveva arriva
re a Padova in treno e ripartire, con premura, per Roma.Gig
vanni Ventura, sollecitato telefonicamente dal Freda ad in-
tervenire, si trovava, al momento della telefonata a Trevi-
80.

54 & giad dettagliatamente esposto (12) come Marco Pozzan
abbia riconosciuto esplicitamente che quella sera vi fu in

(11) v. cart.3 fasc.8 foll.1 e segg.istruttoria "Freda";
il testo della registrazione & riportato in parte II cap.V
{12} v. parte 11 cap.V

Vmp_ﬁ_ﬁum_‘;
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realtd a Padova un convegno cui parteciparono Franco Freda
ed altri, fra cul due personaggl sopraggiunti in treno ver
s0 le 23,30 e dei quali si era atteso 1'arrivo nella stazio
ne ferroviaria, Dell'oggetto di tale convegno il Pozzan ha
rivelato, precisando di esserne stato informato aleuni gior
ni dopo dal Freda perché egli quella sera non vi aveva par-
tecipato, che "si era convenuto di approfittare della tensig
ne politica e sociale in atto inserendosi c¢on iniziative uti
11 ad acuirla® (i3). Era stato, in altri termini, uno degli
incontri fra colore che erano impegnati a dirigere il corso
della attivitd eversiva.

Il Pozzan ha ritrattate tutto, come si =a, in un succes-
sivo interrogatorio; ma quegli specifici suoil riftrimmt_i al
la natura della riunione non possono considerarsi davvero
frutto della sua fantasia, come egli in sede di ritrattazio-
ne vorrebbe far intendere. Trattasi, fra l'altro di riferi-
menti dello stesso genere di quelll che, con maggiore speci=-
ficazione, anche Giovanni Ventura ha fatto ricollegandoli a
confidenze ricevute dal Freda. |

Ltunico econtrasto di rilieve fra i1l Pozzan ed il Ventura
riguarda 1'identitd di uno dei due personagsi siunti a Padg
va in treno per intervenire alla riunione. Tale personaggioc
era Pino Rauti, secondo la prima versione del Pozzanj; era ip
vece Stefano Delle Chiaie secondo quanto ha riferito il Ven-
tura; il quale ha chiarito al riguardo - come si @ gli dette

{ 13 ) v. cart.3 faze.7 £01.288 p. istruttoria "Freda®
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in narrativa (14) - che probabilmentse i1 nome del Rauti fu
suggerito al Pozzan da Franco Freda "al fine di assicurar-
- 81 una certa protezione da parte del M.S.I. che voleva sca
ricarlo”. L'estraneitd del Rauti alla riunione 2 stata ac-
certata in fase istruttoria ed ha condotto - come si & gia
riferito (15) - al proscioglimento dello stesso con formu~
la ampia. Non altrettanto pud dirsi per il Delle Chiaie, |
bench® la sua presenza sia stata constatatz a Roma nell'abi
tazione della sua convivente Leda Pagliuca la mattina suc-
cessiva, 19 aprile 1969, nel corso di un'occasicnale perqui
sizione domiciliare effettuata dal commissario di P.S. dr.
Lucio De Gregorio. Duest'ultime, infatti, ha specificato in
dibattimento di essersi portato presso lo edificio romano,
ove si trovava Stefano Delle Chiaie alle are 10,15: il che
non & affatto incompatibile c¢on una presenza dello stesso
Delle Chiaie a Padova intorno alla mezzahotte del 18 aprile
precedente e con un suo ritorno a Roma prima delle ore 10
del giorno successivo, '

In un ultime, maldesiro ed ingenuo tentativo dibattimer
tale il Pozzan ha sperato di far credere che quella conver-
sazione telefonica fra lui ed il Freda del 18 aprile 1969
si riferiva, in veritd, ad un incontro galante con due don-
ne procurate da un intermediario in arrivo da Roma (16).
Tuttavia dal tenore della telefonata, cosl come risulta dal

(1) v. parte II cap.VII pagg.189-190
(15) v. parte IIY cap.XII
(16) v. parte IV cap,II

W LTIV A VON)
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complesso delle registrazioni effettuate dalla Felizia,
balza con evidenza che 1l previsto incontre notturno a
Padova non aveva nulla delle complesse articolazioni
erotiche fantasticate dal Pozzan: La materia trattata
nella conversazione era ben altra; n2 il linguaggio ado
perato si presta ad essere considerato come vorrebbe il
Pozzan: c¢io¥ come un deliberato camuffamento per sottrar
re ad orecchie indiscrete la delicata materia di quel cop
vegno d'amore mercenario, prppizi.atd da un misterioso per-
sonagglo in arrivo imminente dalla capitale. I sospettli
formulati sulla genuinitd della registrazione sono stati
fugati da uno specifice accertamento (17) attraverso cui,
a parte 1l rilievo di un ronzio all'inizio della comunica-
zione telefonica, si & acclarata l'inesistenza dl altera-
zioni per il resto del colloquio registrato. Le giustifi-
cazioni offerte dal FPozzen finiscono, quindi, sul piano del
la prova, per denunciare una ben diversa ed inconfeasabile
motivazione dell'appuntamento che quella sera fu presc per
telefono fra il Pozzan medesimo ed 1l Freda.

Chiari riferimenti alla sua attivitd eversiva il Freda
fece, inoltre, a Ruggero Pan, nell'intento di agganciarlo
alla propria delittuosa organizzazione; ed il Pan, con il
memoriale scritto in carcere ed il successivo interrogato-
rio il cui contenuto @ riportato in narrativa (18), ne ha

(17) v. parte IV cap. VI
(18) v. parte Il cap.V
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parlato dettagliatamente. Il Freda ebbe ed invitarlo nel
suo studio il pomeriggio successivo al giorno della nota
‘riunione, cioé il 19 aprile 1969; gli parld esplicitamen
te dell'organizzazione terroristica, di cui egli era non
il capo ma il "wvicario" e nella quale gli proponeva insi
stentemente di entrare per commettere attentati. Gli espo
se i programmi dell'associazione, dicendogli che essa si
proponeva 1'abbattimento dello Stato borghese strumenta=
lizzando tﬂ:tﬂ gli estremisti, di destra e di sinistrajed,
alle sue obiezioni circa i pericoli cul si esponevano i
cittadini con quei metodi violenti, gli espresse il suo ari
stocratico disprezzo ribattendo che ™non era 1l caso di
pﬁndersi cura di una massa capace solo di mercanteggiare,
manglare, de:t‘eém e riprodursi®, E' il riscontro puntuale,
sul piano della concfetezza operativa, di guanto teorizzae-
to dﬂln stesso Freda nella sua ¢pera "La disintegrazione
del sistema™ (19). '

Il Pan & stato, altresi, preciso nell'indicazione del
rudle che svolgeva Marco Pozzan, nella cul casa si incon-
travane abitualmente quelll che parlavano di "mettere bom
be". Anche il Pozzan gli aveva fatto una.proposta uguale
a quella del Freda; e gli si era sempre dimostrato informa
tissime di ¢id che quest'ultimo diceva o faceva per procu=
rare proseliti all'associazione e nel commettere materiale
mente singoli attentati.

(19) v. parte V cap.II
VM_N:‘[LM_J]'\JLJ&-.J
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Le dimissioni di Ruggerc Pan dall'incarico di assi-
stente presso.l'Istituto per ciechi Configliachi ( lo
stesso ove il Pozzan prestava servizio come portinaio-bi
dells), appeﬁa pochl mesi dopo la sua assunzione che era
_ avvenuta il 10 marzo 1969, costituiscono un prezioso ele=-
mento di controllo della veridicitad di quanto rievocato
dal Pan medesimo; il quale si sentl costretto a perdere
i1 suo posto di lavorec per sottrarsi - come egli ha fat-
to presente = alle pericolose influenze ed alla forte per
sonalitd del Freda in quell'ambiente padovano ove egli,
per le esigenze della sua attivitd lavorativa, si era tra
‘sferito. Il fatto scatenante che lo decise ad allontanar-
si da Padova fu, come si ricava dal suo memocriale, il se-
guente testuale invite rivoltogli dal Freda: "prendere in
affitte c¢el mio nome un appartamento per cederlo pol a lul
che ne avrebbe fatto un deposito di esplosivi" (20). Nel-
ltestate del 1969 il Pan accolse, nello stato di bisogno
economico In cul si trovava, un'offerta di lavoro come im-
piegato pressc 1o Studio bibliografico di Giovamni Ventu-
raj; che egli conosceva da tempo e che inizialmente lo ras-
sicurd, dicendogli di non temere coinvolgimenti in attivi-
td illecite e raccomandandogli soleo il silenzio su quanto
fino ad alleora aveva saputo. Dopo qualche mese, tuttavia,
resosi conto che anche il Ventura rappresentava un grave
pericolo, abbandond pure questo lavoro. '

(20) v. cart.2 fasc.16 fol.13 istruttoria "Freda"

L ~t

173



- 455 -

La veridicitd delle dichiarazioni di Ruggero Pan si co
glie, inoltre, dal fatto che lo stesszo non ha mai assun-
to in processo la veste di uno zelante ed accanito accusa
tore. Egli, anzi, ha manifestato notevoli reticenze, nel
corso dei suoi interrogatori, prima di rendere dichtarazio
ni compromettenti per il Freda ed i Ventura. Non ha esita=-
to a riferire, durante la fase istruttoria, alcuni partico '
lari che un callido calumniatore si sarebbe ben guardato
dal rivelare. Cosi, dopo aver detto che una sua borsa era
stata usata per il trasporto degli ordigni destinati alla
Fiera di Milano (21), ha in cosclenza escluso - quando il
Giudice Istruttore di Treviso gli ha esibito in visione i
brandelli di pelle rinvenuti sui luoghi delle esplosioni =
che essi potessero riferirsi a quella sua borsa chiestagli
in prestite gqualche tempo prima, maliziosamente, dal Freda.
Ancora, in ordine agli stessi attentati di oui ora si &
detto, ha scrupolosamente aggiunte che il Freda, dopo gual
che tempo dal glorno in cul se ne era confessato sutore,
gli aveva detto che quella sua confessione era stata uno _
scherzo (22). Ha, quindi, tenuto un comportamentc processug
le che denota come la preoccupazione di dire cose vere sia
stata prevalente rispetto a quella di offrire un'immagine

(21) Cid aveva saputo dal Freda, il quale voleva in tal
modo "incastrarlo” negli attentati del 25 aprile 1969,ciod -
coinvelgerlo psicologicamente nell'attivitd eversiva. -

(22) 11 Freda ha negato globalmente la circostanza ( v.
interr. del 22.6.1972); anche il Pozzan ha negato di aver
fatto, sul serio o per scherzo, confidenze al Pan sugli at-
tentati in questione (dei quali si tratterd specificamente
in parte V cap.VIII)

LT et by

174



- 456 -

di coerenza formale fra le sua prime dichiarazioni e le
successive, ?

Alla stregua dei numerosi elementi finora illustrati
emergono gla,con sufficiente chiarezza, gli estremi mate-
riali e psichicl del reato previsto dall'art,270 C.P.nel-
la condotta tenuta, ¢on scopi comuni, da Franco Freds,
Giovanni Ventura e Marco Pozzan.

E' noto, invero, per costante insegnamento giurispru-
denziale, che il reato in esame sl realizza anche ¢on una
semplice attivitd di promozione diretita a costituire un
-vincolo associativo a scopo sovversive. Non & richiesto
dalla legge penale un effettivo e concrets pericolo per
le Istituzioni, né un numero di adepii o una consistenza
di mezzi idonea a garantire il raggiungimento dei fini del
ltassoclazicne.

Nel caso specifico, che ¢l occupa, le idee manifestate
e propagandate in concorso tra lore dal Freda, dal Ventue
ra e dal Pozzen, gli incontri realizzati per il passaggio
dalla fase ideologica a gquella operativa, l'opera di pro-
selitismo compiuta, le confessioni extragiudiziali raccol-
te da testimoni e coimputati costituiscono, nel loro in-
sieme, una documentazione di accusa sufficiente a dimo-
strare come la soglia del "minimum® wvolute dalla norma in
criminatrice sopra citata, per la sua applicazione, =zia -
stato di mplto superato.

Ma vi & ancora di pil; e se ne trattera in appressoc.

5in d'ora, intanto, =i evidenzia i1 diverso ruclo svol-
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to nel seno della delittuosa associazione da Franco
Freda e Marco Pozzan.

I1 primo, indicate dal Ventura come il vertice del-
la articolazione eversiva veneta, si & dichiarato egli
stesso al Pan come 11 "vicario" dell'organizzazione.B?,
quindi, indiscutibile la sua posizione di Preminenza,
senza la quale, naturalmente, non avrebbe rotuto parte-
clpare a ristrette & segrete riunioni, importanti per
le svolgimento delltattivitd eversiva, come quella del
18 aprile 1969,

Non altrettanto & consentito affermare per il Pozzen;
che al suddetto Pan, a lui vicino in queil mesi di comme
lavoro - sia pure con diverse mansioni - nel "Configlia-
chi®, apparve essenzialmente un fedele ed informato se=
guace di Freda. I1 Pozzan offriva la sua casa per le riy
nioni di carattere eversivo e costituiva; come riferito
pil tardl anche da Guido Giannettini (23) il quale per .
precauzione indirizzava a casa sua la -corrispondenza de-
stinata a Freda, la "casella postale" di gquest*ultimo.
Egli, comunque, era escluso dai convegni piid ristrettl
ove si trattava di fissare le tappe della strategla sov-
versiva. Cid emerge con chiarezza da quante ha precisato
Giovanni Ventura a proposito della nota riunione del 18
aprile 1969: ",.. la riunione era prevista in due tempi
© fasi, mi fu detto da Freda; nella prima fase di carat-
tere coreografico diciamo cosi, avrebbero partecipate pin

(23) v. interr.Giannettini 17.8.74 in cart.2?5 fasc.8
(4=D} £011.11-16 istruttoria "Giannettini®

vau ~J
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persone, fra cui certamente Balzarini e Pozzam. Alla se-
conda fase avrebbero partecipato invece, oltre i due ve~
nuti da fuori, il solo Freda, o il Freda e il Balzarini
e forse io..." (24),

Devesi, pertanto, escludere nei confronti del Pozzan,
1tipotesi pil grave d1 associazione sovversiva prevista
dalla prima parte dell'art.270 C.P. =% anche a lui conte-
stata. La sua condotta criminosa va inquadrata, invece,
pll propriamente nella semplice 'p-arbecipazione“ ad asso=
ciazione sovversiva contemplata dal III comma dello stes-
so articolo. Ouest'ultimo reato, per i motivi che saran-
no separatamente esposti (25), & estinto per sopravvenu-
ta prescrizione.

E' appema il caso di fare un accenno all'infondatezza
manifesta della proposizione difensiva con la guale, nel
corso del dibattimento, si & sostenuta la giuridica impos-
sibilitd di procedere al giudizio nei riguardi di Marco
Puzz.anfnon essendo compreso il reato di cui all'art.270
C.P. fra quelli per i quali l'Autoritd spagnola ha conceg
so l'estradizione. E' noto, infatti, che il cosiddetto
prineipic di specialitd dell'estradizione non & applica-
bile quando, come nella specie, il procedimento penale,
iniziato contro imputato presente in Italia prima della
estradizionhe ed indipenﬁentenente dalla stessa, prosegue
dopo la concessione di questlultime (Cass. 3.4.1974 Carin-
ci). La suddetta eccezione & stata gia respinta con ordi-

(24) v. intéfr.G.Ventura 17.3.73 £0l.99 fasc.14 vol.24
istruttoria "Freda®
(25) v. parte V cap.XLVIL
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nanza dibattimentale del 25 maggio 1977 dalla Corte, che,
in questa sede, ribadisce la sua precedente decisione per
i1 motivi sopra indicati.

N N N Y
il oy
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CAPITOLO VI
f——— ]

LE ARMI ¥ L'ESPLOSIVO OCCULTATI NEL VENETO, L'ISTIGAZIONE

DI _GIOVAKNI VENTURA NEI CONFRONTI DI FRANCO COMACCHIO. LE
LETTERE AGLI UFFICIALI DELLE FORZE ARMATE.

L'effettiva esistenza dell'associazione sovversiva, di
rette 2d organizzata da Pranco Freda e Giovarmi Ventura,
non & provata solamente dalle molteplici dichiarazioni di
tutti coloro che dagli stessi Freda e Ventura ebbero a rac
cogliere inequivoche ammissioni ¢ poterono constatarme il
concorde atteggiamento cospirative, ma anche dal rinveni-
mento di come destinate a costituire g£1ii strumenti dslla
attivitd eversiva,

Fra tali cose fondamentale rilievo assume il deposito
di armi ¢ munizioni scoperto nella soffitta della casa 4i
abitazione di Giancarlo Marchesin in Casteliranco Veneto.

I1 numero ¢ la qualitid del materiale rinvenuto {cingue
mitra, otto pistole cal.9, sette caricatori per pistola au
tomatica, venti caricatori per mitra e pistole mitraglia-
trici, quattro silenziatori, pih di mille cartucce per mi-
tra e pistole), il suo stato di efficienza (accertato da
apposita indagine peritale) ed il fatto stesso dell'ocoul-
tamento assumono, invero, nel loro insieme, un chiaro si-
gnificato se posii in relazione ai sogegetti dai quali armi
e mmizioni provenivano; ed il drappo nero con il disegno
del fascio littorioc, notato fra le suddette armi al momen=-
1o della loro scoperta, ¢ illuminante circa le posizioni

ey [Lmﬁu«u—l
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ideclogiche di coloro cui le armi stesse servivano.

81 & gih esposto analiticemente in narrativa (1) come
ben presto si sia accertato che quelle armi e mumizioni
provenivano in effetti da Giovanni Ventura e che alle stes
se era interessato anche Fr-:-lcu Freda, Bastm, percid, qui.
ricordare sommariamente come al Marchesin esse fossero sta
te affidate dai coniugi Franco Comacchio ed I[da Zanon; i
quali i:mr m certo tempo si eranc prestati ad cccultarle
in casa lorc su preghiera del Ventura; in quanto Ruggero Pan,
oui in precedenza il Ventura stesso =i era utilmente rivolto
per ottenere lo steaso favore, non aveva voluto ad un certo
momento tenere oltre, presse di s, quel materiale compro-—

mettente dope le indagini givdiziarie iniziate in seguito

| alle rivelazioni di Guido Lorenzon. Anche guest'ultimo aveva
avuto modo di constatare nel settembre del 1969 (2) che il
Ventura deteneva, in un appartamento sito in Via Daniele Manin
di Treviso, alcuni fucili da guerra automatici ed wma o due
cassette contenenti cartucce cal. 9 (nell'occasione il Ventu
ra gli aveva detto che presto quslle cose sarebbero state
trasportate altrove, perchd era vicina la scadenza della lo
cagione dell‘appartamento}.

I coniugi Comacchio-~Zanon hanno, inoltre, riferito wn'al
tra circostanza di rilieve; ossia il fatio che fra le armi
e mmizioni, loro consegnate dal Ventura e contenute nella
oaasa nonchd nelle due borse custodite in precedenza dal

(1) v. parte IT cap. III
{2) v. eart,? fase.4 foll. da 102 a 104 istruttoria "Preda®
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Pan, vi erano anche una decina di candelotti di esplosivo.
Essi, come si & gih detto a suo tempo (3), pensarono di 1i
berarsene e li occultarono nell'incavo di wna roccia in una
zona guasi inaccessibile e disabitata del Comune di Crespanc.
Ha ricordato, in particolare, Franco Comacchio che del-
l'ebigenza di nascondere in lwoghi chiusi quelle armi, le
quali cestituivano - secondo quanto riferitogli da Angelo
Ventura = alcuni degli strumenti 4di wn'organizzazione sov-
versiva composta da gruppi di tre persone e diretta ad ap-
portare trasformazioni radicali e traumatiche all'assetto
gﬂv;rnaiiva italiano, aveva sentito parlare sia Giovamni
Ventura, cul era legatc da rapporti di amicicia, sia l'avve-
cato padovance Franco Preda. Quest'ultime, secondo 11 Comac-
chio (4}, standosene in autovettura con lui e col Ventura
wna sera di poco successiva elle prime dichiarazioni rese
dal Lorenzon al Magistrato, aveva detto che la soluzione idea
le sarebbe stata quella di portare le armmi in qualche caset |
ta solitaria demtro un pozzo sobterranec murato alla sommi-
th, I1 Ventura, inoltre, nsl corso del 1969, aveva proposto
wna volta allo stesso Comacchio di collocare ordigni esplo-
givi nei treni, precisamente nelle toilettes di prima clag
ee, perchd in queste "viagziava wn certo tipo di persone";
e poco dopo, in autovetiura, gli aveva dato un congesno a
tempo, poco pilt piccolo di wn pacchetto di sigarette, affin
ch® ne studiasse il funzionamento per la collocazione dei

(3) v. parte II cap. III
(4) v. cart. 2 fasc. 4 fol. 30 istruttoria "Preda"
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suddetti ordigni (5).

Buggero Fan ha reso dichiarazioni tali da aggancisare
alla responsabilitd per le armi (6) sia il Ventura che
i1 Preda. Ha fatto presente, infatti, che, avendo egli
ingistito nel febbraio 1970 presso i fratelli Angelo o
Giovanni Ventura affinché® si riprendessero le armi (divg
nute ormai scottanti dopo le rivelazioni del Lorenzon al
ll&girﬁnto}, minac¢ciando di disfarsi delle stesse buttan- -
dole nel EBrenta, si eranc dopo alewni giormi recati pres-
80 di lui Angelo Ventura ed il Preda. Quest'ultimo, in
tale occasione, gli aveva detto che le accuse di Lorenzon
erano scle wne montatura ¢ di guardarsi bene dal disfarsi
delle armi, “che fra l'asltro eranc costate loro fior d4i
quattrini” e delle quali il Pan avrebbe dovute rispondere
direttamente a lui (7).

Il Pan ha, altresl, riferito che mentre si trovava in
gervizio militare ad fAscoli Piceno, aveva ricevuto visite
da parte dei fratelli Giovanni ed Angelo Ventura nonch#
dal Freda accompagnato da Massimilano Fachini (8), i quali
tutti avevano cercato di indurlo a dichiarare, se interrc-
gato dall'Autoritd Inquirente, che la cassetta a luli con-

(5) v. dichiarazioni Comacchio in cart.2 facc.4 foll.da
23 a 27 istruttoria "Freda"

{6} il Pan ha parlato anche di wm pacco cohtenente wna
polvere infiammabile consegnatogli dal Ventura (v. fol.12-
14 fasc.9 vol.24 istruttoria "Freda")

(7) v. vol.24 eit. fase.9 foll.4-7

{8) I1 Fachini ha ammesso il viaggio da lul fatto insie-
me &8l Freda (v. interr. 12.7.1975 al Giudice Istruttore di
Catanzaro in cart.37/39 fasc.4 istruttoria "Giannettini")
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segnata dai Ventura conteneva libri e non ammi.

Non vi sono motivi per dubitare delle veridicitd di
quanto dichiarato dai coniugi Comacchio e da Ruggero Pan.
Alle ragioni che militanc in favore della sinceritd di
quest’ultimo si & avuta gid occasicne di accennare (9).

Vero & che il Pan ha variatoe piii volte i particolari
della consegna & lui fatta delle armi e munizioni, dicendo
in wn primo tempo di averle ricevute da Angelo e Giovamni
Ventura in wn unico contesto dopo le rivelazioni del Lo-
rengon ed, in wn secondo tempo, di averle avute in due
volte (la prima verso il dicembre del 1968 o, secondo wn
succesaivo chiarimento, nel maggio-giugne 1969 dai due
fratelli e la seconda verso i primi di gemnaio del 1970
dal solo Angelo Ventura). Puttavia si tratta di contraddi
zioni marginali, le queli possono trovare sufficiente spie
gazione nel timore iniziale del Pan di essere coinvolto ne
gli attentati del 1969 ¢, quindi; nel tentativo di postict
pare al 1970 la sua detenzione di quelle ami che potevano
legarlo alla sorte giudiziaria dei Ventura.

Restano, comunque, insuperabili due rilievi 4% ordine
logico,

N% il Pan nd il Comacchio, i quali erano in qualche mo-
do compromessi nella faccenda delle armi, potevano aver in
teresse ad aggravare calwmiosamente la posizione di Freda
e Ventura ed a correre, con ¢id, il rischio di veder rim-

(9) v. parte V cap. V pagg. 454-455
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balzare a loro carico tale aggravamenio.

In particolare il Coma¢chio e sus moglie nessum inte-
resse certamente amir‘newo avuto, se le armi fossero sta-
te di loro proprietd (come ha sostenuto Giovanni Ventura
nelle sue difese), a tirare in ballo i candelotti di esplo
givoe (contenuti nella stessa cassa delle armi), dei quali
nespunoe aveva fino allora parlato e di cui non era stata
trovata wcia alcuna nella soffitta del Marchesin. Per-
cid, dal momento che detti coniugi hemno spontaneamente
parlato dell'esplosivo (10) ed in termini cosi risponden-
ti alla realtd da consentirne ai Carabinieri il ritrova-
mento nel luogo da loro imdicato, in un'aperta e scoacesa
zona di campagna, deve ritenersi che essi abbiano detto il
vero anche ¢irca l'appartenenza della cassa e delle due bor
se con tutto il loro contenuto di arml, mwmizioni e materie
- eaplodenti.

D'altra parte lo stesso Giovanni Ventura, che aveva comin
ciato con l'attribuire sl Comacchio la proprietd delle ar-
mi, ad un certo momento della fase istruttoria si & deciso
ad ammettere (11): che almeno una parte di esse appartene-
va a lui, che nel consegnarle al Pan non gli aveva affatto
parlato della comproprietid di aliri e che occorreva aggiun-

{10) La Zanon ha aggiunto anche 4i aver poei trovato, fra
le armi, wn altro guantitative di materie esplodenti e di.
essersene diefatta, senza avvertire il marito, nascondendo-
1o in una localiti dell'Asolanc. 5i trattava 4i piccole bom-
be contenute in due barattoli (v. cart.2 fasc.4 fol.48).

{(11) v. vol. 24 faec.14 f0l11.150-151 interr. 20.3.1973
istruttoria "Preda"
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gere al conto anche due grosse ﬁisi}ole tedesche affidate-
gli dal PFreda. Di queste due pistole wna ers stata resti
tuita quasi subito al Preda stesso, su m richiesta, e’
1'altra dopo qualche tempo a mezzo del Pan. Quest'ultimo
he confermato, da parte sua, tale circostanza.

Inoltre il mode puramente fortuito del ritrovamento
delle armi nella soffitta del Marchesin e lo stato di a-
vanzatae decomposizione dell'esploeivo trovato in campagna
(stato che dimostra come da tempo 1'esplosive stesso fos-—
ge stato ivi abbandonato in avverse condizioni atmesferi—
che) sono elementi che conirastano insanabilmente con la
tesi secondo la quale il Comacchio e gli altri accusatori
dei Ventura e del Freda avrebbero inteso ordire, premeditata
mente, una calunniosa macchinazione. Nello stesso senso pro-
batorio depongono aliri precisi controlli che le dichiara-
zioni del Comacchio hanno ricevuto nel corsc dell'istrutto-
ria: & proposito del timer {offnttivamanfe a lui consegna-
to da Giovanni Ventura, come poi da quest'ultimo ammesso),
nonchg di wn paseaporto falso con la foto del Freds dato-
gli dai Ventura (si % accertato che il vero intestatario
era il dr. Andrea Maione (12) e che realmente guest’'ultimo,
come rilevavasi dal "visto™ notato dal Comacchio sul docu~
mento, si era recate in Israele).

inche Angelo Ventura, dopo avere respinto in un primo

(12) il dr. Andrea Maiome & wn medico, identificato dei
Carabinieri, il quale aveva smarrito il suo pazsaporto nel
maggio 1960 in Sacile (Udine) (v. cart.2 fase.6 foll.135-
137 istruttoria "Freda"),

um;MV-J-.._J
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tempo recisamente le accuse 4i Pan e di Comamcchio negan-
do di aver mai portato armi e munizioni, si & espresso

ben diversamente in wn successivo interrogatorio nei se-
guenti testuali termini: "Nella faccenda delle armi c’entro
solo perché su richiesta di Giovanni le trasportai prima
da Castelfranco Veneto a Treviso in Via Hanin e poi da qui
in casa del Pan, successivamente infine da casa del Pan a
qua11ﬁ1ﬁal Comacchio®™ (13), Queste precisazioni di ingelo
Ventura dimostrano con tutta evidenza le pretestuosita del
1rassumto di sue fratello Giovammi, secondo il quale parte
delle armi sarebbero state di appartenenza del Comacchio;
perchd, in tal ceso, esse sarebbero state restituite diretta-
mente al Comacchic medesimo e Giovanni Ventura non avrebbe
avuto motivo alcuwno di cercare il Pan per pregarlo di asau-
mersi 11 rischio della lore custodia.

Un ulteriore riferimento, cirea le armi, proviene ancora
dall'ambiente familiere di Giovanmi Ventura attraverso alcu-
ne notizie fornite da suo fratello Luigi. Questi, infatti,
ha dichiarato che una delle pistole, precisamente la "Bernar
delli” cal.22 sequestrata in casa della nonna di Ruggero Pan
(14), gli era stata data durante l'anno scolastico 1968-19€3
dal suo professore 4i filosofia Alberto Marrazzi; al quale
egli aveva promesso di ripararla e di completarla con 1'ap-
plicsgione di wn silenziatore, sapendo che suo fratello Gio
vanni =i occupava 4di tali congegni. In effetti la suddetta

(13) v. vol. 24 Hasc.12 fol.1 istruttoria "Freda"
(14) v. parte II cap. III pag. 152
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pistols, al momento del sequestro, fu trovata munita d&i
silenziatore (15).

Ron mancano, poi, in processo risuonfri eirea il pos-
'sesso di esplosivo da parte di Giovanni Ventura. Ha pre-
eisato, infatti Ruggerc Pan, controllando guindi indiret-
tamente le affermazioni di Pranco Comacchio, di aver sen-
tito dire & Luigi Ventura, il quale un giorne volle raccon
targli un episodic divertente, che un collaboratore della
libreria di Treviso, gestita da suo fratello Giovanni, ave
va'acamﬁiatu per candele alcuni candelotti di esplosive
che i troveveno in wn zabinetto (16},

Né difettano elementi idonei ad evidemziare particoleri
interessi del Freda in materia di esplosivi. E' stato, in-
fatti, rinvenuto, durante wna perguisizione eseguita in ca-
88 di Aldo Trineo, collaboretore del Freda nella gestione
della libreria Ezzelino e suo compagno di fede, wm manoserit
to intitolato “"Generali caratteristiche degli esplosivi di-
roxpenti”, Il Irince, imputate prosciolto dsl delitto pre-
visto dall'art.270 C.P. nella fase istruttoria del presente
procedimento, ha chiarito al riguardo di essere stato lui a .
scrivere il suddetto foglio su dettaturs del Freda; e non
vi & ragions di porre in dubbio questi'ultima circostanza,
giacch® nessun vantaggio poteva derivarne per la posizione
processuale di chi 1'ha riferita.

(15) per le dichiarazioni di Luigi Ventura e del prof. Al-
berto Marrazzi v. vol, 24 fasc. 13 e vol. 25 fasc.7 istrutto
ria "Freda"

(16) v. vol. 24 fasc.4 fol. 5 istruttoria "Freda®
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Deve, quindi, ritenersi certo che Franco Freda e Gio-
vanmi Ventura, nel perjodo in cui parlavane di attente-
ti da compiere in esecuzione del programma di un'associa~
zione eversive, ei erano organizzati anche procurandosi
la disponibilith di una notevole quantitd di armi da guer
ra, mnizioni ed esplosivi convenientemente occultati.

Il criminoso vincolo societario poggiava, quindi, su
w'adeguate dotazione di mezzi idonei allo scopo persegud
to.

Altri mezzi efficaci, da impiegare per la realizzaszio-
ne del loro disegno di abbattimento delle Istituzioni de-
mocratiche delle .Statn, esgi avevano intanto ricercato nel
1'ambiente militare.

E' emeraso, infatti, inconfutebilmente da una perizia gra
fica svolta con argomentazioni 4i ordine teenice ineccepi-
bili, come si é_lgia accennato in narrativa (17), che furono
proprio Giovaani Ventura e Franco Preda a scrivere di pro-
prio pugno gli indiriezi 4i vari Comandi delle Forze Arma-
te su varin-l buste, con le quali vemnero recapitati nel cor-
so del 1966 dei volantini gottoseritti dai cosiddetti "Nu~
clei 4 difesa dello Stato". Con tali fogli si istigavano
gli Ufficiali ad intervenire decisamente con un'azione di
forza nella vita politiea italiana, per rovesciare 1'ordi-
namento costituzionale vigente ed instawrare, poi, wn nwo-
vo Tegime di govermo basate sulla rigida applicazione dei
principi .di ‘autoritid e gerarchia.

(17) v. parte 11, cap. XI

wﬂaM-‘ﬂJ
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Giovanmi Ventura ha ammesso di esserei procurate W
indirizzario degli Ufficiali dell'Esercito e 4i averlo
passato anche al Freda, che gliene aveva fatto richiesta
‘senza indicargliene il motivo (18), ma ha sostenuto che
il suo intento era gquello di servirsene {anche se poi non lo
utilizzd mai per tale scopo) per le esigenze di diffusione
dei suoi lavori editoriali.

Tuttavia il vero motivo per il quale egli teneva presso
di s® il suddetto indirizsario va, logicamente, repporta-
to al tipo di utilizzazione successivemente emerso con la
perizia di cui si & detto,

A gquests conclusione conducono anche alcuni sigmificas-
tivi elementi di prove specifica.

Ruggero Pan, rievocando la preoccupazione dimostrata da
Giovanni Ventura nell'eliminare da casa propria cose compro
mettenti, ha ricordato che,nascoste nella gamba di wn tave
lo, questi teneva alcune "veline" fra le quali, come potet-
te ﬂiret‘t:mente constatare quando le "veline" stesse ne
furono estratte, vi eranc fogli guadretteti ove erano sta—
ti scritii a manc un elenco di Uffieciali e Sottufficiali
dell'Esercito (19).

Il merxista~leninista Alberto Sartori, cui =i & gik fat-
to riferimento, ha precisato, in wna delle sue deposizioni
testimoniali (20), 4i aver appreso direttamente da Giovanni

(18) v. cart.3 fase.7 £011.,221-225 istruttoria "Preda®
(19) v. vol.24 fasc.9 foll.12-14 ietruttoria "Preda®
(20) v. cart.1 fasc.? fol.171 r. istruttoria "Preda"
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Ventura che questi si era servito di wn indirizzario de-
gli Ufficiali in s.p.e. per spedire fogli propagandisti-
ci agli Ufficiali stessi.

Guido Lorenzon, premesso di aver ricevuto uno dei volan
tini eversivi in gquestione, quando era ufficiale ai comple—
mento ad Aviano nel 1966, ha attestato che Giovanni Ventu-
ra, da lui incontrato pochi giomi dopo, gli sveva confes-
sato di esserne stato il mittente e di averne spedito cir
ca duemila (21), :

Vi sono, pertanto, ragionevoli motivi per ritenere cer-
to che Giovanni Ventura e Pranco Freda operarono, in concor-
so tra loro, nella compilazione e nells spedizione in busta
chiusa di almeno duemila lettere & stampa per istigare gli
Ufficiali delle Forze Armate Nazionali ad impadromirei con
la forza del potere e ad attentare, quindi, contro le Isti
tuzioni dello Stato.

Cid integra gli estremi del delitto previsto degli artt.
81 epv. 110-302-283 ¢,P., lore contestato, e,nel contempo,
fornisce wn ulteriore apporto probatorio nella dimostrazio-
ne della trama cospirativa ordita dagli stessi.

(21) v. cart. 1 fase., 1 fol., 106 istruttoria "Preda®
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CAPITOLO VII
]

IL BUOLO DI INFPORMATORE INDIRETTO DEL S.I.D. RIVENDICATO
_""___—l——-—-ﬁ—.—.._.__
DA GIOVANNI VERTURA

Come ei & anticipsato in narrativa (1), Giovanni Ventu-
ra ha fondato la sua linea di difesa sull'assunto di es-
sersi tenuto vicino a Franco Freda, ed al gruppo che a
questi faceva capo, non per sommi intenti di carattere
80VVersivo, bensl per precise incarico ricevuto da Guido
Glamnettini; i1 quale aveva il compito di raccogliere pro
prio per suo tremite e¢ di trasmettere poi al S.I.D. infor
mazioni sugli ambienti politici ed economiei della estre-
ma destra.

Tale assunto, tuttavia, non regge al vaglio della lo-
gica e rivela palesemente la sua pretestucsita,

Gid il ritardo con il gquale Giovanni Ventura ha intro-
dotto questa sua giustificazione in procesgo, dopo aver soffer
to anni di carcerazione preventiva, basta a denunciarme la
natura d4i espediente artificiose senza alcuna corrisponden
za con la realid. Serebbe stato, infatti, swo preciso inte-
resse difensive rivelare immediatamente la natura del rap-
porto che lo aveva legato al Giannettini, se si fosse trat
tato effettivamente di una lecita operazione riconducibile
alle finalitd istituzionali del S,I,D,, al fine 4i chiarire
subito la sua posizione dinanzi al Magistrato e di evitare
equivoci sul ruolo da lui svolto.

Inoltre le stesse modalitd riferite del Ventura, in re-

(1) v. parte II cap. VII
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lazione al servizio informativo che avrebbe svolto, so-
no tutt’altro che convincenti.

Stranamente egli, benchd preavvertito ed invitate da
Pranco Freda, si sariahba astenuto dal partecipare ad wma
delle riunmioni pit importanti della cellula eversiva del-
1'estrema destrs veneta. Avrebbe, cioé, omesso di interve-
nire a quel famoso convegno del 18 aprile 1969, pur sapen
do anticipatamente dell'arrivo di eminenti personaggi che
erano estranei all'ambiente padovano. Siechd egli si sareb
be accontentate delle confidenze fattegli nei giorni suc-
cessivi dal Freds senza cwrarsi di apprendere direttamen-
te, mediante la sua personale partecipazione all'importente -
ineontro, l'identitd dei cospiratori e gli esatti particola
ri di quel programms terroristico: ossia notizie particolar
mente presiose per il Giarmettini e per il 3.I.D.- Va pesto
nel dovuto rilieve, &l riguardo, il fatto che nessmma dif
ficolthd gli ha impedito di assicurare alla riunione del 18
aprile 1969 la sua presenza; la quale, anzi, fu a lui ri-
chiesta pressantemente dal Freda come si evince dalla comu-
nicazione telefonica intercettata di cui si & detto (2).

Altrettanto stransmente il S.I.D. tramite il Giammetti-
ni, tenuto al corrente dal Ventura - secondo ¢id che que-
st'ultimo ha sostenuto — di una catena di attentati compiu
+i di recente da parte del gruppo Freda (collocazione di
orfigni esplosivi nel Palazzo di Giusiizia di Torino il 12

{2) v. parte V cap. V pags. 172-173
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maggio, nel Palazzo di Giustizia di Milano il 24 luglio

ed in vari convogli ferruviarl durante’ la notte dall'ot-
to al nove agosto 1969 con. denni pmgresaimmta pii gra
" vi), avrebbe invitato il Ventura madeiimn ad allentare

la sus vigilanza imponendogli di evitare ulteriori com-
promissioni ed anche di partecipare a riunioni {3) eol
gruppo Freda. Eppure sarebbe stato logico Ampartire dispo-
sizioni nettamente opposte, giacchd® il "e¢rescendo” terro—
ristico e la prevedibile commissione di attentati sempre
pilu gravi e pericolosi per la pubblica incolumité_avrebhg
ro richiesto in qualsiasi Jervizio di sicurezza - se effe}
tivamente informato - il massimo dell'attenzione allo svi
luppo degli avvenimenti e la pil intensa attivazione del-
le fonti informative, al fine di poter acquisire tempesti
vemente notizie utili per prevenire il dispiegersi della
votenzialith distruttiva presa in ocsservazione. W& il Ven-
tura pud essere seguito guando allsgs l'orrore, in lui su-
scitato, dai denni alle persone provocati dagli attentati
ai treni e la conseguente sua decisione di non'prvsqguire
ulteriormente nella sua compromissione negli attentati.
Non erano stati quelli i primi feriti, giacehd anche negli
attentati del 25 aprile alla Fiera Campionaria di Milano
era stato versate del sangue,

Altro comportamento incomprensibile in wn vero informa-
tore ebbe ad assumere Giovanni Ventura omettendo di far
vedere al Giannettini il "timer" che egli ha assunto di
aver sotiratto clandestinamente dallo studio del Freda.

(3) v. interr. Ventura a fol. 143 fasc. 14 vol.24 istrut
toria '"Preda"
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Egli ebbe a mostrare dettc timer al Lorenzon ed al Comac
chio, ma ne tenme all'oecuro il Giannettini: ossia pro-
prio colui che occorreva rendere edotto, date le finali
t4 del rapporto spionistico dal quale sarebbe stato legato,
di una circostanza di tanto rilievo in materia di attenta-
ti dinamitardi. N& risulta che, guanto meno tardivamente,
il Ventura abbia svolto il swe ruclo di informatore richia
mando 1'attenzione dell'ambiente destinatario delle sue
notizie sulla corrispondenza fra il timer stesso ed il ti
po di temporizzatore adoperato nella strage di Milano il
12 dicembre 1969.

In ogni caso Giovanni Ventura &ll'amico Guido Lorenzon,
che pure rese depcsitario di cunﬁ.dme tanto pa‘riwlosa
per la sua libertd, non avrebbe dawero trascurato di ac-
cennare & gquel compito di osservazione dell‘'attivitd ever-
sive altrui, se effettivamente egli lo avesse gvolto,
~ In netto contrasto logico con la tesi di Giovanni Veniu
ra st pone, altresi, guanto avvenuto nell'incontro che que-
sti ebbe la sera del 20 gemnaio 1970 nell'hotel Flaza di
Mestre con il suo amico Lorenzon (4), A tale tncontro in-
terverme Pranco Preda, il quale ineistette anche'egli, wmi
tamente al Ventura, affinchd il Lorenzon ritrattasse le di
chiarazioni accusatorie da lui formulate dinsnzi al Magistra
to; e cid costituisce chiara dimostrazione dell'interesse di
entrambi, data la loro correitd, & tale ritrattazione. Se il
Ventura fosse statb un indirette informatore del S.1.D. ed
il Preda soggetto passive di guell'attivitd spionistics, sa-

(4) v. parte II cap. II
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rebbe stata inconcepibile - come si & gid accemnato (5)

' - wna loro atrategia difensiva comune e concordata in
ordine, peraltro, ad uma vicenda giudiﬁaria ohe a quel
‘tempo rigwardava ancora il sole Giovenni Ventura. Incon-
cepibili e senza alcuna logica glustificasione sarebbero
gtate, altresl, le insistenze di Giovanni Ventura, nei
confronti del Lorenzon, di non fare per nessun motivo &l
Hagistrato il nome di Freda in quanto "se 1l'Autoritda in-
quirente fosse arrivata al Freda, sarebbe giunta ad uwn
cuneg, avrebbe creato una falla e sarebbe poi penetrata
molts in profondita® (6). Sarebbe stato, anzi, precipuo
interesze del Ventura, se egli avesse realmente agito per
collaborare con un Servizio di Sicurezzas dello Stato, non
frapporre ostacoli a che 1l'Autoritd inguirente faceese pie-
na luce su quei fatti.

Passando poi gul terrenc dei riscontri obiettivi, va
subito posto in rilievo che nessuna traccia si @ trovata,
presso gli atti del S.I.D.,delle informazioni che il Ven-
tura avrebbe fornito circa l'attivitd della cellula ever—
siva veneta fino agli attentati ai treni dell'otto-nove a
gosto 1969, Né Giammettini si & wai riferito & rapporti da
1ui inviati al Servizic relativamente a’tali informazioni;
c¢he egli ha negato di aver ricevuto, sostenendo - come si
ricava dai suwoi interrogatori riportati in narrativa - di
. essere legato da relaszioni di diverso tipo con il gruppo

(5) v. parte V cap.II
(6) v. parte IT cap.I
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“Freda-Ventura”,

D'altronde l'assunto di Gisvenni Ventura 2 in reciso
contrasto con la posizione ideologics di Guido Giannetti-
ni, la cui provata fede politica di estrema destra (7)
gli impediva, ovviamente, di svolgere la funzione di rac-
goglitore di notizie contro la sua stessa fazione.

Oltre alla documentazione esibita dal 3.T.D., e con=
cordi deposizioni degli Ufficiali, che, succedutiei nel
tempo alla direzione dell'Ufficio "D" {gen. Enzo Viola,
gén. Federico Gasca Queiraszza, gen. Gian Adelio Maletti),
ebbero ripetuti contatti con il CGiamettini, hanno con-
pentito di accertare - come si & gia detto in narrativa -
che questi si era dimostrato chiaramente indisponibile a
gpiare negli ambienti della "destra" e fu, pereid, utiliz
zato a procurare notizie in quelli della "sinistra". E'
evidente, quindi, che egli, in veste di informatore, svol
geva un ruclo diametralmente opposto & quello che il Ven-
tura vorrebbe assegnargli.

I famosi "rapporti informativi® di Guide Gianmettini,
rinvenuti, in parte, nella cassetta di sicurezza di Monte-
belluna e sequestrati al suddetio Ventura, sonc del tutto
inconciliabili con la tesi di guest'ultimo; giacche essi
- come 8i dird in appresso (§) - erano strumenti di infil
trazione e di provocaszione in damnoc della sinistra extra-
parlanentare,

(7) v. parte V cap., XVII
{B) v. parte V cap. XVIII
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Pranco Preda, del resto, non avrebbe cercato di rivol-
gersi clandestinamente nel magsio 1974 {quando la tesi
difensiva di Giovanni Ventura era ormai di pubblico domi
nio) proprio al Giannettini, con i noti messaggzi poi se-
questrati a Claudio Mutti (9), se avesse avuto anche so-
lo il sospetto 4i essere stato da lui spiato.

(9) v. parte III cap.I
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CAPITOLO VIII
I_SINGOLI ATTENTATI DEL 1969 PRIMA DELI4 STRAGE DI

. MILANO

§i & gia tracciata una panoramica (1) dei ventidue at
tentati dinamitardi verificatisi in Italia dal 15 aprile
al 12 dicembre 1969 e costituenti oggetto di alirettante
imputazioni nel presente processo: cid al fine di eviden-
ziare i legami esistenti fra gli stessi sotto il profile
dei simboli presi di mira, delle modalitd di e..-.em.tzinne,'
del progressivo perfezionamento dei mezzi di impiego in
rapporto alle duficienze riscontrate negli ordigni rimasti
inesplosi, della tendenza a sviluppare una carica terrori-
stica sempre maggiore.

In tale sede si &, quindi, accennato alle molteplici
analogie che, considerate nel loro significato d'insienme,
suggeriscono 1'unicité della matrice responsabile.

L'analisi che ora si condurrd sugli elementi probatori
emersi, a carico di Franco Freda e Giovanni Ventura, in or
dine ai singoli attentati, consentird di controllare la va
liditd di quella logica intuizione scaturita dal linguag-
gic obiettivo degli avvenimenti e di identificare nella cel
lula eversiva veneta, coadiuvata da altre oscure forze che
le risultanze processuali non consentono di individuare,la
suddetta matrice.

‘a) L'attentato del 15 aprile nel Rettorato dell'Univer-
gith di Padova. '

Guido Lorenzon € stato il primo a fornire utili notizie,

(1) v. parte V cap.I
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gllorch¥, nel corso della deposizicne resa il 23 gennaio
1970 al Procuratore della Repubblica di Treviso, ha di=
chiarato che Giovanni Ventura, da lui richiesto se pote-
vano emergere tracce a carico del Freda per lo scoppio
dell'ordigno nel Rettorato dell'Universith, cosl ebbe a
rispondere: "Si... ma Freda non si & mal esposto, almeno
direttamente; indirettamente...® (2).

Si tratta, certo, di un riferimento molto generico,ma
ess0 trova riscontro e specificazione in Ruggerc Fanj 1l
quale ha detto che il Freda ebbe a confessarsi autore ma-
teriale dell'sttentato dinangi a lui, anche se in epoca
successiva gli disse di avere scherzate. Ha aggiunto il
Pan di aver appreso che era stato proprioc Franco Freda a
collocare l'ordigno in questione anche da Marco Pozzanj il
quale gli precisd pure la quantith di esplosive impiegata
(mezzo etto), commentando che si erano prodotti danni mag
giorl rispetto a quelli provocati da altro ordigno, confe
zionato con due chili di materie esplodenti e collocato
davanti alla Questura (3).

Del resto, anche dal Ventura & poi venuta una diretta
e specifica conferma sul punto, giacché gquesti, nell'inter
rogatorio del 10.6.1972, ha riferito che il Freda gli fece
chiaramente intendere di non essere estraneo all'attentato
in questione (4). Estraneo non pud, ovvliamente, essere ri-
tenute lo stesso Giovarmi Ventura, data la sua posizione

(2) v. cart.1 fasc.1 fol.40r. istruttoria "Freda"
(3) v. cart.2 fasc.6 £0l.58 istruttoria "Freda®
(4) v. vol.24 fasc.14 fol.31 r. istruttoria fFreda"
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di preminenza,che egli aveva in comune col Freda,nella
delittuosa assoclazione da cui tutti gli attentati in
‘esame provenivano.

b) GLi attentati del 25 aprile nello stand "Fiat"del-

Fiera i ia e e Camb; A

zionale delle Comunicazioni presso la Stazione Ferrovia-
ria Centrale di Milano.

Nella commissione di entrambl gli episodi terroristi-
¢i Giovanni Ventura ha indicato, nella sua confessione,
certamente coinvolto Franco Freda; dal quale ha detto di
aver appreso che si era trattato di un'operazione "di se
conda linea" (5). Tale accusa, per quel che si & sopra
detto sulla posizione del Ventura, vale in sostanza come
una chiamata in correita. _ '

Pure questa volta Ruggero Pan ha fornito un valido con
tributoe con le sue dichiarazioni ricordande che, anche in
relazione a talli attentati, seppe sia dal Pozzan sia dal
Freda stesso che era stato proprio quest'ultimo a traspor
tere e collocare gli ordigni. Ha specificato 11 Fan di
avere saputo dal Pozzan che il Freda aveva deposto per ul -
tima la bomba nell'Ufficio Cambi, prima di toimare col
treno a Padova, e che il calore dello scoppic aveva bru—
ciate il "denaro giudeo®.

.. (5) Apparvero, infatti, responsabili di questi due at-
tentati in un prime tempo alcuni elementi anarchici, i qua
1i, gludicati dalla Corte di Assise di Milano, furono poi
assolti per non aver comniesso il fatto {in vol.30 fasc.B
v. copia sentenza processo Braschi ed altri).

_fr{jz:jl?gvﬁfléanﬂd

200



- B2 -

c) Gli attentati del 12 maggio nei Palazzi di Giustizia
di Terino e mﬁ.

Vi & la dettagliata confessione di Giovamni Ventura, il
quale ha ammesse, confermando cosi guanto un pd confusamen- .
te aveva gid riferito il teste Lorenzon sovrapponende due
distinti, ma veri, episodi {quello di Torino del 12 maggio
¢ quello di Milsno del 24 luglio), di aver recato con sé
un ordignn esplosivo, consegnatogli dal Freda, a Torine.
Ivi, seguendo le istruzioni di Freda e realizzando cosi il
primo atto di compromissione con costui, sl era incontrato
con un altro membro della associazione (da lui non conosciu-
to) la sera dell'11 maggio e gli aveva consegnato 1l'ordigno,
perch® fosse collocato, la mattina successiva, nel Palazzo
di Giustizla. La ccllocazlione era avvenuta ad opera dello
seonosciuto mg la btomba non era esplosa.

Giovanni Ventura, per minimizzare il proprio centributo
alla commissione dei reati concernenti 1l'attentato in que-
stione, ha sostenuto di non avere spinto la sua partecipa=
zione materiale fino al collocamento dellfordigne sull'obiet
tivo. Questo assunto, tuttavia, anche se fosse corrisponden-
te al vero, non potrebbe certo escludere la sua penale re-
sponsabilita per l'episodic. Risulta, comunque, dalla depo-
sizione testimonizle resa il 23 gennaio 1970 (6) da Gui-
do Lorenzon, che a questi il Ventura confidd di aver accom-
pagnato sul luogo dell'attentato lo sconosciuto, al guale.
avava consegnato l'ordigne esplosivo; e cibd rende evidente

{(6) v. cart.1 fase.1 fol.33 r. istruttoria Fpedat
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che la sua partecipazione materiale alla delittuosa impre-
sa fu completa.

Tl suddetto Ventura ha riconosciuto perfettamente 1'or-

'digna in questione, gquando esso gli & stato esibito in vi-
sione dal Magistrato Istruttore.

Gli altri due ordigni identici, rinvenuti inesplosi in
epoca diversa nel Palazzo di Giustizia 4i Roma, appartengo=-
no alla medesima operazione terroristica; la quale, nel pro
getto degli attentatori, si sarebbe dovuta evidentemente
svolgere nello stesso tempo in pilt luoghi per una maggiore
efficacia deterrente. Delle prove di tale contestuslita si
& gla trattato (7). Va aggiunto, a questo proposito, che ne-
gli appunti scritti consegnatl dal teste Lorenzon all'avv.
Steccanella, prima di comparire dinanzi al Magistrato, vi
@ uno specifico riferimento ad un ordigno esplosivo deposi-

" tato a Roma contestualmente ad un altro collocato in un edi
ficio pubblico di una grande cittd del Nord (Torino-Milano).
Si tratta di una di quelle confidenze fatte al Lorenzon da
Giovanni Ventura su precedentl episodi della sua attivitd
terroristica; e costituisce indubbiamente un valido elemen .
t¢ probatoric, che concorre nel dimostrare la simultaneita
degli attentati ai Palazzi di Giustiziz ‘di Torino e di Ro-

ma.

d) L'attentato del 24 luglio nel Palazzo di Giustizia di
Milano.
Giovanni Ventura ha ampiamente riferitoe nel suo interro-

(7) v. parte V cap.l pagg.404-405
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gatorio del 17 marzo 1973 (8} circa l'incontro che, sin
dal luglio del. 1969, era state fissato a Padova fra il
Freda ed un emissaric romano di Stefano Delle Chiaie. Tg
le incontro - secondc quanto riferito dal Ventura medesi-
mo - faceva parte delle intese organizzative per la attua-
zione degli attentati ai treni ( programmati per la meti
di agosto, ma pol anticipati alltotto dello stesso mese)
ed era state successivamente spostate a Milano per la not
te dal 23 al 24 luglic. Freda e Ventura si recarono insig
me all'appuntamento, partende alle due di notte da Fadova;
e 1l'inviato del Delle Chiaie durante la conversazicne - ay
venuta nella stazione ferroviaria - pill volte si appartd
col Freda in alcune fasi del discorso.

I punti sostanziali trattati in guel eolloguio notturno,
secondo gquanto il Ventura ebbe & séntire personalmente o
apprese pol dal Freda, furono i seguenti. Il "romanc" era
venuto per collocare un ordigno esplosive la mattina del 24
luglio a Milano. A tale ordigno era state applicato un nuo
vo tipo di temporizzatore, consistente in un comune orolo-
gio normalmente in vendita nei supermercati, im considera-
zione dell'insuccesso dei congegni a tempo impiegati in
precedenti bombe collocate dalla assocliazione e rimaste ine
splose {il "romano" fece specifico riferimento all'infeli-
ce esito dell'atientato al Palazzo di Giustizia di Torino
del 12 maggio 1969) (9). Si trattava di una prova sperimen-
tale necessaria prima di passare agli attentati ai treni,

(B) v. parte II cap.VII
(9) w. vol.24 fasc.14 f0l.151 r. istruttoria "Freda®
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previsti per l'agosto e concepiti dal Delle Chiaie nel qua
dro di una intensificazione dell'attiwiti terroristica da
sviluppare nelle note forme della "seconda linea". I1 Fre=
da si attardd, poi, con lo sconosciuto a parlare di proble
mi tecnici relativi al modo &.i. confezionare gli ordigni ed
all'esigenza di predisporre contenitori rettangolari per
sistemarvi le saponette di tritolo, delle guali 1l'organiz-
zazione disiwnm in gquantita rilevante.

I ragguagli di ordine tecnico del "romano" harmo trova-

~to puntuale corrispondenza nelle obiettive caratteristiche
degli ordigni effettivamente impiegati dall'organizzazione
-prima e dopo quella notte,

Inserite in tale contesto, & chiaro che le alire affer-
mazioni, con le quali il Ventura ha proclamato la sua as-
soluts estraneitd all'attentato del 24 luglio, non possono
reggere logicamente.

Sarebbe veramente un'ingenua convinzione quella di rite-
nervi coinvolto sélo il Freda, che indubbiamente emerge co
me protagonista attivo oltre che preparatore di quel conve
g50 e del suoi sbocchi operativi, e non anche il Ventura,
il quale pure accompagnd il Freda stesso in guelle ore di
notte e la cui presenza fu, comunque, accettata durante lo
svolgimento di quella particolare econversazione.

E', inoltre, documentalmente provato che Giovanni Ventu
ra pon si limitd a fermarsi a Milano solo per quel fugace.
incontro notturne, ma vi si trattenne, per motivi da lui
non precisati, fino alle 14,25 del 24 luglio stesso, ora
in cui partl in aserec per Roma. Egli fu, quindi, in grado
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di prestare la sua collaborazione per il deposito della
bomba (10) nel Palazzo di Giustizia. N& si trattd di una
sosta prﬂll.mga“ta a Milano per motivi occasionali ed impre
visti, giacché dal biglietto aereo acquisito agli atti(i1)
la prenctazione del volo risulta effettuata i1l giorno pre
cedente, .

Del resto si trattava di un episodio delittucso che non
costituiva fine a sé stesso, ma che si inguadrava in gquel-
1tattivitid preparatoria degli attentati ai treni; onde pe-
sano inevitabilmente, in 6r111.ne all'episodio medesimo, sia
su Franco Preda che su Giovanni Ventura, anche gli elemen-
ti di Iﬂ.‘ﬁ?ﬂ che a tali successivi attentati si riferiscono.

e) Gli attentati della notte 8 AZ0S sui

Giovanni Ventura ha dichiarato, proseguende nel suo cita
to interrogatoric del 17 marzo 1973, che, dopo ltesplosione
degli ordigni su otto treni in varie zone del territorio na
zionale (due bombe, su altrettanti convogli, vennero trova-
te inesplose) nella notte dall'otto al nove agosto, ebbe a
chiedere chiarimenti al Freda sui motivi per i quali non =i
era osservato il programma traceiato in quellfincontro not-
turne di Hllano. Erano stati, infatti, collocati ben dieci
ordigni e non i tre 4i cui si era parlato. Inoltre essi era
no sta.titsistemati non s0lo nelle toilettes, ma anche nel=

1l'interno degli scompartimenti; e si era, cosl, provocato

ol 11

(10) deposito avvenute alle 12,40, come risulta dalla pe
rizia balistica effettuata {(v. vol.10 fasc.2 istruttoria
nPreda®)

{11) v. wol.32/2 fasc.21 foll.20-50 istruttoria "Freda"

Vmwﬁﬂ
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il ferimento di diversi viaggiatori. Freda gli aveva ri-
sposto che il ferimento di quelle persone non era stato
un errore, ma l'attuazione di un premeditato disegno del
la cellula eversiva romana, la quale intendeva progredire
nella strategia terroristica con attentati 4i sempre mag-
giore gravitd., Cen questa dura linea di condotta seguita
dal romani i1 Freda si era dichiarato d'accordo e wincola~
to per gli impegni gii presi; cid aveva fatto presente con
fermezza al Ventura ed al Pozzan, i quali avrebbero cerca-
to' di dissuaderlo dal proseguire in quel senso e dal prove
care ancora spargimento di sangue.

Queste accuse, rivelte da Giovenni Ventura nei confronti
di Franco Freda per gli attentati ai trenl, non rimangono
in processo senza riscontro.

Ucﬁnrfﬂ. a tal riguardo, richiamare guanto dichiarato
da un testimone che lo stesso Freda ha indicato come persp
na dabbene e degna di fede (ovviamente prima di trovarsi
in contrasto con lui su alcune circostanze): llelettricists
Tullie Fabris. - )

Il Fabris, che - come si & detto - prestd la sua collabo
razione per l'acquisto dei timers voluto. dal Freda, ha pre
cisato (12) che quest'ultimo, anche in epoca precedente al-
llagosto del 1969, ebbe a chiedergli pidl volte pareri tec-
nicl sulla possibilitd di provocare la incandescenza di wuna
resistenza e, conseguentemente, l'accensicne di fiammiferi,

(12) v. parte II* cap.VI, ove sono stati testuslmente
trageritili alcuni brani della deposizione del Fabris.

=T¢¢I:32[L~th-J—«J
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inserendo degli interruttori in un circuite elettrico ali-
mentato da batterie. Il Freda gli aveva chiesto anche come
potesse crearsi, in simili cireuiti, un contatto con la
lancetta di un orologio; e si era reso, con gqueste sue cue-
riosith, particolarmente assillante anche con freguenti tg
lefonate.

GQuesti riferimenti testimoniall trovano una precisa coin
cidenza con il tipo di confezionamento delle bombe colloca-
te sui treni.

Infatti, come risulta dagli espletati accertamenti peri-
tali {13), nelle suddette bombe l'innesco fu realizzato prg
prio con fiammiferi del tipo "controvento" (simili a quel-
" 1i usati negli attentati ai Palazzi di Giustizia di Roma e
Torino del 12 maggio), rivestiti da una spiralina metallica
con funzione di resistenza elettrica ed inseriti in un de-
tonatore; ed il congegno a tempo era costituito precisamen-
te da ¢omuni orologi marca Rhula (uguali a guello impiega-
to 11 24 luglic nel Palazzo di Giustizia di Milano).

51 noti ancora che il tipo di immesco con utilizzazione
dei fiammiferi era uma noviti rispetto a quello adottate
nell'ordigno deposto nel Palazzo di Giustizia di Milano,il
24 luglio, a titole di prova sperimentale come si & gia ag
cennato. L'ordigno non era esploso, i giornali del 25 lu~-
glio non ne avevano parlato affattc.e, quindi, la prova dg
veva considerarsi fallita. Si era, di conseguenza, reso ne-

{(13) v. sopra parte V cap.I

et i
3 st s —
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cessaric carbiare qualcosa; ed 11 mutamento era consistie-
to appunto nell'adozione dei fiammiferi "coatrovento® ay
voltl da una resistenza, invece della polvere mera colle-
‘gata al filementi di una nicrolampadina.

Non va trascurato, inoltre, un particolare cul si & gid
fatto cennot frammenti del quotidiamo "Il Corrlere della
Sera® del 25.7,1969 furono rinvenuti fra i materlall resi-
duati dalle esplosioni sui treni (14). Si trattava proprio
del mumero sul quale gli attentatori potevame aver ricerca
to le notizie dell'esito del precedente attentato commesso,
11 24 1uglio 1969, nel Palazzo di Giustizia di Milano. Tale
circostanze deve essere considerata in logice relazione con
quel che Glovanni Ventura ha precisato alla fine del suo in
terrogatorio del 20,3.1973 (15). Cosi ha verbalizzato el ri
guardo i1 Gludice Istruttore di ililano: "Il Vemtura precisa
inoltre che allorche tornd da Roma 11 26 luglio andd nello
studio di Freda e glli esibl il Corriere della Sera del 25
luglio, facendogli presente che non parlava dell'attentato
a Milano, Il Corriere della Sera fu lasciato nelle studio
di Freda inslewe ad altro glormale di Roma¥.

Va, ancora, posto in rilievo, che anche Franco Freda, co
8i come si vedrd fra poeo per Giovanni Ventura, si trovava
in viaggio nel periodo degli attentati ai treni.Inverc il

{14) v. parte V cap.I
{(15) v, £01.151 r§ fasc.14 vol.24 cit,
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6 agosto 1969 risulta un suo perncttamento nell'albergo
"Lilian" ad Alba Adriatica; ed il 9 dello stesso mese il
suo arrive nel Grande Albergo delle Terme Jolly Hotel di
ischia ove egli si trattenne fino al 12 (16).

Quanto al ruolo svolto da Giovanmi Ventura, non pud
certo ritenersi che la funzione da lui scelta di accusatg
re del Freda lo ponga sul plano di un semplice testimone
animato da intentl di collaborazione con gli Organi di Giu
stizia. .

Egli &, a sua volta, in¢hiodate alla sua penale respon=-
sabilitd per gli attentati ai treni non sole da quel che =i
2 detto in generale circa la sua posizione di primo piano
nell'assoclazione sovversiva, dalla guale provenivano gli
attentati, ma anche da molti altri elementi probatori spe-
cifici: sicché le sue accuse a carico del Freda suonanc so=
stanzialmente, pure guesta volta, come una chiamata in cor-
reita. ‘

Varie & valide testimonianze sone contro 4l lui.

Guido Lorenzon, con esposizione particolaregziata, ha rig
vocato le inequivoche ammissioni a lui fatte dall'amico Ven
tura. Questi gli aveva confessato di essere stato uno dei
tre finanziatori degli attentati ai treni e, sull'esecuzio-
ne degli stessi, gli aveva confideto vari dettagli: il co-
sto degli ordigni (£.100.000 per ciascuno, comprese le spe-
se di viaggio di chi era stato incaricato di collocarlo},la
predisposizicne dl accuratl alibi per gli attentatori, il

{(16) v. vol.32 fasc.1/13 foll,5-6-18=31-32 istruttoria
"Freda”

\/}»-ULJ'U' 3 i
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fatto che il gruppo operativo era composto da nove perso-
ne, le direttive fmpartite affinch® gli ordigni venissero
.deposti in vettura di prima c¢lasse (normalmente destinate
alla borghesia). |

Molie di tall circostanze il Lorenzon ebbe a contesta-
re direttamente al Ventura, in presenza del loro comune
amico Marce Barmebb.

Ha dichiarato, invero, il Barnabd al Giudice Istruttore
di Milano che, durante le feste natalizie del 1969, egli eb
be un giorno a pranzo Giovanni Ventura e Guido Lorenzom.Que-
st'ultimo, mentre pranzavano, ebbe occasione di pr;aiaara
fche il Ventura gli aveva confidato di essere unc degli at
tentatori sui treni, che gli aveva detto che 1l'organizzazip
ne era a triangolo e che ogni attentato era costato centomi
la lire" (17). '

Analoga confessione Giovanni Ventura rese, sia pure in
termini pili sintetici, a Ruggero Pan; al quale nello studio
bibliografieo méstrd un glornale recante in prima pagina le
notizie delle bombe esplose sui treni e disse testualmente:
"Queste le abbiamo messe noi" (18). Ha aggtunto i1 Pan, nel
le sue dichiarazionl fatte al Ciudice Istruttore di Milano,
che il Ventura, commentsndo i suddetti attentati, gli aveva
precisato di non condividerli dal punto di vista morale, "ma
che spesso un rivoluzionario doveva fare violenza a s& steg
50 per raggiungere i fini che si prefiggeva® (19). I1 Ventu-

(17) v. dep.Barnabd in vol.25 fasc.16 fol.2 istruttoria
HFredat

(18) v. interr.Pan in vol.24 fasc.9 fol.6 r.istruttoria
"Freda" )

(19) v. voi.24 fase.9 fol.13 r. istruttoria "Freda®
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ra gli aveva anche predisato che era necessario adoperare
in futuro contenitori di ferro per gli ordigni in quanto
quelli di legno, usati sui treni, avevano consentito alla
Polizia di controllare le due bombe non esplose.

Anche Elio Franzin, autore - come si & detto -« insieme
a Mario Quaranta del libro "Gli attentati e lo scioglimen
to del Parlamento® distribuito dalle studio biblicgrafico
librario di Giovanni Ventura, ebbe da questi una confidepn
za dello stesso genere. Ha specificato i1 Franzin sia in
fase istruttoria sia in fase dibattimentale, anche in sede
di confronto col Ventura {20), che quest'ultimo nel luglio
1971, gualche giorno dopo aver ottenuto la liberta provvi-
soria nel procedimentc penale instaurato a suo carico dal-
la Magistratura di Treviso, fu da lui invitato a cena ed
in quell'occasione, mentre parlavanoc degli attentati che
avevano provocato la sua incriminazione, ebbe a commentare
testualmente: "Io ho messo le bombe sbagliate®. Giovanni
Ventura in dibattimento ha ammesso di aver pronunciato ta-
le frase nella suddetta occasione ed ha, al riguarde, so0-
stenuto di aver volute fare sclo una battuta scherzosa sen
za alcun intento di confessare seriamente una sua responsa
bilitd in ordine ad episodi dinamitardi. I1 Franzin, perd,
ha insistito nel ribadire di aver avuto la netta impressig
ne che il Venturs parlasse sul serio e di essere rimasto
agghlacciato da quella inaspettata confessione. E' pacifico

(20) v. v0l.25 cit. fasc.ls fol.18 r.; vol.24 cit.fasc.
16 fol.56 r.; werb.ud. dibatt. 23.6.78
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che in quel momento i due stavano parlando degli attentati
che avevano condotto all'arresto del Ventura medesimo e che,
2 quell'epoca, erano sostanzialmente gli attentati ai treni
dell'agosto 1969, Solo di tali episodi criminosi si era fat
to, invero, carico al Ventura, con specifica e dettagliata
menzione, da parte del Giudice Istruttore di Treviso con man
dato di cattura (21). Gli altri attentati, costituenti ogget
to delle attuali imputazioni, formarcno solo in epoca succes
siva i1 contenuto di altre specifiche incriminazioni.

La partecipazione di Giovanni Ventura agli attentati ai
treni non fu limitata al finanzizmento.

Ha ricordato l'attendibile Lorenzon che il Ventura, in
epoca successiva agli attentati in questione, ebbe a dirgli
fiche avrebbe continuate l'attivitd terroristica senza pii
esporsi direttemente ma soltanto finanziariamente" (22). Cid .
implica, logicamente, che la stesso aveva collaborato non 8g
lo dal punto di vista finanziario nell'attivitd terroristica
fino a gquel momento svolta.

I1 Ventura, d'altronde, si & mostrato edotto di troppi
particolari della delittuosa impresa perch® possa essere con -
siderato solo un finanziatore. Uno di questi particolari,ol-
tre a quelli dei quali si & sopra detto, riguerda i1 tipo di
orologio impiegato come temporizzatore. La Polizia ne cerca-

(21} A1 precedenti attentati era stato fatte sole un gene
rico riferimento nel processo a carico del Ventura durante
il periodo iniziale dell'istruzione e prima che venisse emes
g0 il mandato di cattura.

(22) v. dep.17.2.71 ai G.I, di Treviso in cart.1 fasc.2
foll.27-30 istruttoria "Freda™

Ly ~
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va la casa costruttrice in GCermania - aveva commentato irg
nicamente egli.perlando con il Lorenzon (23) - senza accor
gersi che potevano trovarsi In qualsiasi supermercato; ed
era state propric a Treviso, luogo in cui operava il Ventu
ra anche per i suoi noti interessi editoriali, che una com
messa della Standa, Claudia Moro, aveva notato aleuni inecon
sueti acquisti di orologi Rhula da parte di un signore rima
sto sconosciuto. Costul ne aveva acquistato - secondo la Mo
ro - "mi pare tre o quattro per volta" ed era venuto nei ma
gazzini Palmeno due volte® (24). I Rhula erano gli orologi
che costavano meno.

 Altra coincidenza singolare @ la partenza di Giovanni Ven
tura in treno da Roma per 1l Veneto propric nel periodo di
tempo in cui si verificarono gli attentati.

Egli ha negato di essersi trovato in treno durante la not
te dall'8 al 9 agosto 1969 ed ha sostenuto, prospettando co
81 uno di quegli alibi precostituiti di ¢ui ha parlato il
teste Lorenzon, di avere trascorso la serata dell'otto trat
tenendosi a cena in un ristorante romano sino a tarda ora
insieme ad alcuni suoi amici, fra i quali Salvatore Trapani,
Diego Gisnnola, Gaetanc Testa e Nino Massari. Tuttavia nes-
suno dl costoro, opportunamente sentiti dal Magistrato, &
stato in grado di confermare il suddetto alibi; ed anzi pro
pric da questo testimoniale provengono vocl di smentita. In-

(23) v. testimonianza avv.Alberto Steccanella a fol.47
fasc.1 cart.1 istruttoria "Freda”
(24) v. cart.3 fasc.7 £0l.30 istruttoria "Freda"

MP..A.M
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fatti nella tarda mattinata o nel pomeriggio dell'8 agosto
1969 era stata stipulats formalmente - come risulta dalla

‘deposizione del notaio Erminio Campanini (25) - la cessic-

ne di una quota sociale della casa editrice "Ennesse®™ da
Vito Loiacono al Ventura, il quale non aveva perd voluto
pagare l'importo della quota stessa a detto Loiacono. Que
st'ultimo era stato, quindi, tacitato con una cambiale di
L.350,000 a.firma del Glannola e del Massari. Il Giannola
ha ricordato che il tutto avvenne in un'atmosfera di ten-
sione e di malunore tali da escludere che, quella sera steg

-s&, si potesse avere l'animo disposto ad una riunione con-

viviale. Il Trapani, poi, in fase istruttoria ha nettamente
smentito il Ventura, sostenendo di aver cenato una sola vol
ta insieme a lui ed ai comuni amici Massari, Giannola ed al
tri: cid era avvenuto certamente qualche giorne prima del &
maggle 1970 (26). In fase dibattimentale pol {(udienza 11.5.
78) il suddetto Trapani ha manifestato incertezza, ormai a
tanti annl di distanza dagli svvenimenti, anche su quest'ul
tima data; e si & detto portato a ritenere che la cena si
svolse probabilmente nelle due settimane precedenti il 15
agosto 1969, ma nessun elemento nuovo e sicuro ha fornito
per determinare l'epoca della cena stessa ¢ tanto meno il
giorno, -

E? certo, comunque, che il dieci, 1'undici ed il dodici
agosto 1969 Glovanni Ventura era giad nel Veneto, glacch® -
Stefano Sestili e Rinaldo Tomba, i quali hemno fornito in

(25) v. vol.25 fasc.16 fol.32 istruttoria "Freda®
(26) w. vol.25 eit. fasc,17 f6l1.10=11

Ly¢inIZPu»»i1uaJ-J
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proposito notizie precise sulla scorta di annotazioni ri-
levate dalla lore agenda (27), lo incontrarono tutti e tre
-1 suddetti giorni a Trewviso per le trattative inerenti al-
la costituzione dell'azienda grafica "Litopress".

Ne consegue, logicamente, che il viagzio del Ventura,

il quale = come da lui ammesso e come risulta anche dalla
agenda del Tomba - il giorno & era ancora a Roma, potette
avvenire solo fra l'otto ed il dieci agosto. Avvenne certa-
mente in treno perché lo ha ammesso Nino Massari, il quale
ha riconosciuto di aver viaggiato insieme a lui, partendo
da Roma nel pomeriggio di un giorne imprecisato della prima
meta di sgosto, per ragglungere Castelfranco Veneto, ove la
sua donna Galante Elvira era gld osplte della famipglia Vene
tura. La Galente, infatti, i vide arrivare insieme, pur
non avendo saputo prﬁ¢15ar&'ii\gi¢rnn.

I1 cerchio della prova si ru;¥ringa ancora, fino a circo
scrivere tale viaggio nei limiti rigoroai dell'otto-nove
agosto, se gi tien conto di un particolare, riferito da Rug=-
gero Pan, che consente di escludere dal conteggio il gior=
no 10,

Ha dichiarate, infatti, il Pan che Giovannl Ventura, al-
lorché nello studio bibliografico di Castelfrance Veneto
gli disse "Questi 1i abbiamo fatti noi® riferendosi agli ag
tentatli ai treni, aveva in mano "1'ultimissima edizione!

(27) 1'agenda del Sestili & allegata agli atti (v. vol,
25 cit. fasc.10 fol.5); per i riferimenti all'agenda del
Tomba v. v0l.25 cit. fasc.9 foll.15=18=27

n,ﬂ;.?,wmdﬂ
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del Corriere di Informazione che dava le notizie degli at
tentati stessi. '

Orbene ¢ evidente che trattavasi di un'edizione serale
di sabato nove agosto (gli attentati si eranc verificati
la notte precedente); e che propric il nove sera dovette
svolgersi, quindi, la suddetta copversazione. Infatti non
poteva trattarsi del dieci, perché nei giorni festivi i1
- Pan non si recava mai allo studio bibliografico ove in quel
periodo di tempo lavorave (28); né del giorno successivo,
giacché non & verosimile che il Ventura si attardasse anco
ra a controllare notizie riportate su un giornale ormai veg
chio di ben due giorni.

La gera del nove agosto, pertanto, il Ventura che il
giorno prima si trovava ancora a Roma, era gid arrivato a
Castelfrance Veneto. Lo ha confermato, nell'udienza dibatti-
mentale del 20 giugno 1978, sua sorella Mariangela, la qua=
le ha precisato che il fratello Giovanni arrivb a Castel-
franco, insieme a Massari, verso le ore 20 del 9 agosto
15€9. _

Mariangela Ventura ha fissato alle ore 20 1'arrive del
fratello Giovanni a Castelfrance Veneto all'evidente scopo
di legarlo ad un treno successivo alla "notte dell'otte-nove
agosto 1965" e di evitare, quindi, un pericoloso collegamen
to che & ricavabile dalle dichiarazioni di Antonio Massari.

(28) 11 Pan, nei suoi vari interrogatori, ha riferito ge-
nericamente di aver iniziato tale lavoro nell'estate del
1969, presumibilmente rell'agosto,ma non ha saputo fornire
date precise,

k,;;[::?;?UVhflm&dﬁhJ
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Questiultime ha riferito - come si & sopra detto - di awver
raggiunto il Veneto insieme a Giovanni Ventura partendo da
Roma con un treno del pomerigglio. Poteva essere solo quello
delle ore 16, che era l'unico treno del pomeriggio per Veng
zia (29); e non potd trattarsi del giorne 9 perché in tal
caso l'arrivoe a Castelfranco sarebbe avvenuto il glorno suc
cessivo. La 'partm del Ventura da Roma avvenne, percid,
necessariamente il giorno 8 agosto, dopo il disbrigo della
pratica sopra citata presao lo studio del notaio Campanini.
Orbene, poiché il suddetto treno delle ore 156 arrivava alla
stazione di Venezia-S.Lucia alle ore 23,48, & possibile in-
dividuare, sulla base delle indicazioni di Antonio Massari,
la presenza di Giovanni Ventura nelle circostanze di tempo
e di luogo relative al collocamento di alcune bombe sul
treni., Risulta, invero, (30) che uno degli ordigni esplo.’-
we sul DD.47, partito da Venezia per Roma e rimasto prece-
dentemente in sosta nella stazione di Venezia-3.lucla a di-
sposizione del pubblico dalle ore 22,30 dell'S agosto alle
0,06 del 9. Altro ordigno esplose la stessa notte sul DD.
404 Venezia- , il quale era rimasto, prima della par-

(29) v. orario generale ufficiale delle Ferrovie Italia-
ne dello Stato esibito dal Pubblico Ministero nell'udienza
del 31 luglio 1978 (cart.S-A ter.)

(30) v. rapporto Polizia ferroviaria, a firma del Commis-
sario di P.S, Francesco Trio, nel gquale & tracciato un qua=-
dro riassuntivo dei dati obiettivi concermenti gli attenta-
ti ai treni (wol.27 fasc.1 fol.6 istruttoria "Freda")
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tenza e dell'esplosione, nella suddetta stazione di Venee
zia S.Lucla dalle ore 23 dell'B agoste alle 0,34 del 9.

Se si passa, poi, a considerare altri treni, partiti da
Roma~-Termini dopo le ore 16 del giorno 8 agosto del 1969,%
possibile porre la presenza di Giovanni Ventura in relazio-~
ne a vari dei numerosi attentatl dinamitardi eseguiti quel-
la notte. Invero sul DD.54%4, che consentiva al viageiatori
provenienti da Roma col DD.36 delle 0,01 di arrivare alle
7535 del 9 agosto a Venezia-S.lucia, fu rinvenuto in questa
ultima stazione alle 8,17 uno degli ordigni rimasti inesple
si. Sul DD.46, partito da Roma per Venezia alle 0,35 del 9
agosto e rimasto a disposizione del pubblico nella stazione
di partenza sin dalle 23,35 del giorno prima, esplose un al-
tro degii ordigni alle 2,10 durante il percorso. Dalle 22,35
dell'@ agosto alle 0,30 del 9 ebbe a sostare nella stazione
di partenza il DD.991 Roma-Lecce, sul quale esplosero poi du
rante 11 viaggio due ordigni, rispettivamente alle 2,45 ed
alle 3,20. In sosta a Roma-Termini rimase, infine, dalle ore
20 dell'8 agosto alle 0,25 del 9 11 D 778 Roma-Pescara,sul
quale poi ebbe ad esplodere altra bomba durante il percorso
alle ore 2,50,

Alle suddetta ricostruzione del viaggio in treno di Gio=-
vanni Ventura, proprio in concomitenze con gli attentati sui
convogli ferroviari, fanno riscontro l'ostinato tentativo da
parte sua di negarlo ed aleune frasi dette confidenzialmente
da Mariangela Ventura a Hario Quaranta in omae._iona di un 1o

wwﬁ?\-’\j*vfﬂ
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ro incontro nells prima quindicina di maggio del 1976.

Ha riferito.il OQuaranta che le frasi della Mariangela
erano state precisamente queste: "metiere le bombe sui
treni & pidl facile di quanto tu possa pensare; & bastato
al Massari prendere il treno da Roma, arrivare a Venezia,
scendere e mettere la bomba su un treno che in coinciden-
za da Venezia partiva per il Sud. Il Massari si ferm® da
noi alcuni giorni" (31). Egli comprese, anche se Hariangg
la Ventura non glielo aveva detto espressamente, che il di
lei fratello Giovamni ed il Massari eranc partiti Insieme
da Roma in treno.

Sulla stessa circostanza ha deposto anche, conformemen=
te, Elic Franzin per averla appresa dal Quaranta.

Tutto quanto si & finora detto sul viagglio di Giovanni
Ventura costituisce, indubbiamente, un complesso di seria
efficacia indiziaria; sulla cui base non & azzardato affer
mare che il Ventura medesimo swolse anche un ruolo di esecu
tore materizle in wno o pih degli attentati ai treni.

HMerita, infine, adeguata considerazione guanto Giovamni
Ventura ha dichiarato nel suo interrogatoric del 17 marzo
1973 cirea la sua partecipazione all'incontro di Milano del
24 luglio 1969, preparatorio degli attentati ai itreni pro-
grammati per 1'agosto successivo, e cirea il modo in cul
gli attentati stessi erano stati poi in effetti eseguiti.Ha
specificato il Ventura - come si & gi3 detto - di aver chig

(31) v. vol.25 fasc.17 £0l1.53-55 istruttoria "Freda"
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sto chiarimenti al Freda sui metivi di alcuni mutamenti
del programma: ciod delltanticipo degii attentati dal 15
all'8 agosto, del collocamento di un maggior numero di or
digni (dieci e non tre), della sistemazione degli ordigni
medesimi = oltre che nelle toilettes - amnche negli scompar
timenti con la conseguenza che vari viaggiatori eranc rimg
sti feriti. Ha specificato, altresi, che aveva con durezza
contestato nell'occasione al Freda di essere venuto meno,
con quei mutamenti, a precisi impegni assunti (32).

Tutto questo discorso del Ventura, sia pure ambiguamen=
te introdotto da questi per sminuire le proprie responsabi-
1itd, costituisce indiscutibilmente una soatanziale confes-
sione da parte sua; glacché ovviamente egli, nel momento
stesso in cui z3i & preoccupato di sostsnere la sua estranei-
tA a quelle variazioni di programma, implicitamente ha ammes
so d4i aver partecipato alla fase iniziale di progetitazione
degli attentati.

f) Congiderazioni conclusive.

Quanto si & finora esposto in ordine agli cobiettivi, al-
le modalitd ed alle circostanze, inerenti agli attentati di-
namitardi compiuti da Franco Freda e CGiovanni Ventura dal 15
aprile al 9 agosto 1569, evidenzia, dal punto di vista giu-
ridico, a loro carico la sussistenza di tutti i requisiti
soggettivi ed obiettivi richiesti dalla legge penale per i
vari reati posti in essere con lTesecuzione degli attentati
medesimi e specificati in epigrafe dai capi "C" a "9,

(32) v. wvol.24 cit. fasec.14 fel.119
"v'i‘—'\.r"}d_.[L.n.A—D"U‘—“-‘j
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Gli elementi di prova sopra illustrati inchiodano alle
loro penali responsabilita per i fatti Perroristicl com=-
messi dall'aprile alltsgosto 1969, specificamente fra i
componenti della "ecellula veneta", Franco Freda e Giovan-
ni Ventura. .

Marco széan & colto solo in possesso di notizie su al-
cuni degli attentati; e non ¥ emersa con sicurezza la sua
effettiva pﬁrtecipazionﬂ ad alcuni degli stessi. Il fatto
di essere egli impegnate in quell'assoclazione sovversiva
fa intuire una sua non estraneitd alla concreta attivita
terroristica; ma trattasi di wn'intuiziome che non conduce
a risultati di certezza, data la di lui posizione gregaria
e carente 4di poteri direttivi e decisionali nell'ambito as-
sociativo (B3).

Il Pozzan wva, quindi, assolto dalle imputszioni concer-
nenti i singoli episodi terroristici, da quello del 15 apri
le 1969 verificatosi nel Rettorato dell'Universitd di Pado-
va alle bombe sui treni, econ formala dubitativa.

Su tale formula prevalgono, ovviamente, per i reati meno
gravi, le cause estintive (amnistia e prescrizione} di cui
si tratteri separatamente (34).

(33) v. per il ruolo di Pozzan nell'associazione sovver-
siva, quanto si & scritto in parte V cap. V foll.457-458
(34) v. parte V cap.XLVII

ok e B BB
& kR
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CAPITOLO X

= LT
I TIMERS IMPIEGATI PER CRADUARE I TEMPT DELLE ESPLOSIONT
NEGLI ATTENTATI ITT. 12 DICEMBRE 1969.

51 & detto in narrativa ensliticamente delle indagini
svolie sui timers dal Giudice Istruttore di Hilano e del
convincimento conclusive di quest'ultimo, secondo il que-
le i tiﬁera usati nella strage provennero proprio dai cir
quanta acquiztati da Franco PFreda pressc la ditts Elettro-
sontrolli di Bologna (1).

Osserva, sl riguardo, questa Corte, in esito alla veri
fica dibattimentale di quelle risultanze istruttorie, che
non appare sicura la base probatoria sulla quale & stato
fondato il suddetto convincimento.

| Alla ricostruzione dei vari passaggi dei timera dalla
ditta costruttrice alla vendita al dettaglio, nel periodo
di tempo compreso fra il 17 marzo ed il 12 dicembre 1969,
possono invero muoversi efficacemente vari rilievi critici.

Anzitutto gid l'aver limitato le ricerche a tale perio-
do fornisce 1o spunto per una prima obiezione. Infatti, se
in fase istruttoria tale limite poteva ritenersi ragioneve
le in gquanto il teste Antonio Pitzalis, titolare della dis
ta Targhindustria, aveva dichiarato che le sue prime forni-
ture di dischetti per temporizzatori alla Gavotti erano sta
te effettuate nel marzo 1969 (e particolarmente il 17 mar-
zo 1969 la prima fornitura 4di dischetti 60 M/A per i timers

(1) v, parte II cap. XI pagg. 226, 227 e 228
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in apertura ed in deviazione), in dibattimento & emersa
chiaramente 1'inaccettabilitd di questa lmpostazione al

lume delle seguenti nuove risultanze. La Polizia Tributa
ria, in esecugione di ordinanza della Corte in data 3 ziu
gno 1978, ha accertato, aullﬁ scorta di numerose fatture
reperite presso la ditta Gavotti, che i rapporii commercia
1i fra guest'ultima e la Targhindustria iniziarono almeno

il 29 aprile 19568 ed in tale anno &i articolarono con va-
rie forniture di dischetti per temporizzatori. Dall'esame di
retto delle fatiure la Corte ha rilevato che non sempre in
esse veniva indicata la dicitura impressa sui dischetti me-
desimi e spessc si adoperavanc i termini "divisioni diver
se" ¢ "diciture diverse", Il Pitzalis, econvecate a chiari-
mento nella uwdienza del 3 luglio 1978, non ha potuto disco
noscere, di fronte agli elementi documentali contestatigli,
di aver iniziato prima del 1969 i suoi rapporti com la Ga-
votti ed in tal senso ha rettificato quanto diversamente

da lui riferite al Giuwdice Istruttore; circa le espressig
ni “divisioni o diciture diverse" ha chisrito che esse ei
riferivano ai vari numeri scritti sui dischetti, i quali
erano per il resto tutti uguali come diametro, gpessori, fo
ri e disegno. Di conseguenza egli, pur non ricordando alcun
ch® di preciso in proposito a distanza di tanti anni, non
ha potuto escludere di aver cominciato a formire alla Gavoi
ti sin dal 1968, insieme ai dischetti 15 M/A e 30 M/A (spe-
cificamente indicati in alcune fatture), anche dischetti 60
W/A (con le fatture onnicomprensive delle "diciture diverse")
e ciod propric quelli che, seconds le sue dichiaragzioni i-

\1f}tj:jjijJ_hﬂu*d-mJ
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struttorie (rese peraltro anch'esse a distanza di ami dai
fatti e ciod il 4.10.1972), avrebbs fornito per la prima
volta il 17 marzo 1963, Vi 2 da rilevare, ancora, che gue
attultima data, apposta sulla relativa bolla di consegna dal
Pitzalie esibita al Giudice Istruttore, presenta grosaolane
tracce di correzione: il che, se non basta di per s@é & far
'ritanere che nella specie si sia voluto deliberatamente far
apparire wa data diversa da quella della reale fornitura
{2), tuttavia non rivela certamente particolari doti di pre
cisione nel Pitzalis circa la documentazione della sua at-

tivitad commerciale.

{2) il perite grafico prof. Giuseppe Diacoe, incaricato
in dibattimentoe di dare lumi sl riguarde, ha riferito con
la sua relazione scritta conclusiva che il numero "1" (cor
rispondente al mese di marzo nel iesto della data in que-
stione) appare il ripasso di un precedente dato grafico "che
pildl si avviging al n,8 e non ad altri numeri razicnali". Quin
di il mese originariamente indicatc dovrebbe essere guello
di sgosto ¢ non di marzo secondo il responso peritale, il qua
le & stato conforme a quello espresso da una perizia giurata
extragiudiziale esibita in dibattimento dalla difesa di Fran
co Freda. Cid tuttavia non assume particolare rilevanza, in
gquanto si resta sempre nell'arco di tempoe {17 marzoe-12 dicen
bre 1969) delimitato dal G.I. di Milano. Quanto all'anno, il
perito di ufficio ha precisato che il "9% (corrispondente al
l'indicazione dell'anno 1969) non pud considerarsi con cer-
tezza l'esito della correzione di un precedente n.7 {corri-
gpondente, ciok, all'indicazione dell'anno 1967 come ha so-
stenute il suddetto perite di parte). D'altronde dovrebbe
escludersi che l'iscrizione originaria relativa all'anne fosse
del 1967, in quante la Polizia Tributaria, con gli accertamen
ti @i eui si & detto, non ha trovato traccia di rapporti com-
merciali fra la Targhindustriz e la Gavotti anteriori al 29
aprile 1968.
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Concludendo su questo punto, appare evidente che, se
non si possono escludere una o pid fornitura di dischet-
ti 60 M/a anteriormente al 17 marzo 15659, non ha alcun
senso limitare la ricostruzione dei passaggi commercisli
dei timers fra la suddettis dﬁta e quella di commissione
della strage. Restano, infatti, al di fuori di ogni con-
trolle di acquisti di timers in deviazione da 60 M/A che
furono fatti sul mercato italiano prima del 17 marzo 1969
g che poterono anch'essi, in via d'ipotesi, avere per og-
getto i cinque temporizzatori poi utilizzati per gli atten
tati del 12 dicembre dl guello siesso annd.

A parte la lacuna istruttoria sopra evidenziata, & lo
stesso metods usato per ricostruire i passaggi commercia-
1i dei timers a rivelare la sua inadeguatezza.

La ricostruzione fu effettuata con un‘operazione di Po-
lizia Tributaria condotta, come ha ribadito in dibattimen-
to il maresciallo Vincenzo Bilardelle che all'epoca se ne
occupd, sulla base dell'esame del fatturato. Cid di per sé
garantisce ben poco sulla corrispondenza delle fatture con
i dati effettivi delle vendite e degli acquisti, essendo
ben note le evasioni fiscali che Ifrequentemente accompagna-
no i passaggi delle merci negli ambienti commerciali e, quin
di, la scarsa efficacia probatoria che pud riconoscersi in
materia alle fatture. Una dimostrazione concreta a tal riguar-
do & stata data in dibattimento [3} da Umberto Gavotti,contito

(3) v. verb. ud.23.5.1975

s o by
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lare dell‘'omonima ditta, il guale ha ammesso che alcune
volte la Gavoitl stessa si faceva intestare le forniture

41 merce dalla Tunghans & “nomi di fantasia® sulle fattu
‘re, sllo scopo di realizzare wn risparmio dell'I.G,E. sul
le future vendite. N2 pud obiettarsi che la Polizia Tribu
taria ebbe a sua disposizione, per gli opportuni control-
1i, le bolle di consegna e le richieste di spedizione pres
so la Tunghans, Invero il teste Luciano Marcato, addetto
all'ufficio spedizione della Iunghans, ha dichiarato nella
udienza dibattimentale del 22.5.1978 di avere approntato,
su digposizione del suwo direttore, i documenti relativi ai
rapporti commerciali Iwnghans-Gavotti proprio in previsio
ne di una preannunciata visita della Polizia Tributaria;

ed & davvero inverosimile che nell'occasione possano essere
stati esibiti documenti in contrasto con le fatture ed ido-
nei, quindi, a provocare la contestagione di illeciti fi-
scali.

D'altra parte nel caso in esame nessun'altra pill appro=-
fondita indagine poteva essere svolta, per giwnta a distan
za di tre o quattro ammi dal periode di tempo che interes-
sava (le investigazioni della Polizia Tributaria furono ef-
fettuate nel 1972 e nel 1973), in quanto né la Gavotti nd
1'Elettrocontrolli - come risulta dalle deposizioni rese
dei rispettivi rappresentanti (4) - erans mmnite 4i schede
o registri di carico e scarico della merce, ossia degli stru

(4) v. dep. Gavotti Umberto in verb. ud. 23.5.1978 eINan-
ni Luigi in vol,26 fasc.4 foll.16-17 istruttoria "Freda"
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menti piti idonei per la documentazione dei movimenti di
magazrzino.

Comuque, anche a volersi rimettere acriticamente al-
le risultanze dell'esame del fatturato, non possono esse
re trascurati aliri rilievi i quali dimostran¢ che guesto
epamne %anne compiuto con esiti aseai approssimativi.

Gid molteplici errori di calecolo & dato cogliere "ictm
oculi" nelle tabelle riepilogative redatte dalla Polizia
Tribvutaria sul movimenti dei timers in deviszione. Eccone,

cqui di seguito, alcuni esempi:

a) il numero complessivo dei timers in déviazione da
60 minuti venduti della ditta Gavotti in tutto il 1969 ri
sulta essere "95" nelle tabelle redatte il 13 giugno ed il
5 ottobre 1972 (5); risulta, invece, "97" nella tabella re
datta il 21 febbraio 1973 (6); ed addirittura "O0" nella ta-
bella redatta il 16 dicembre 1972 (non si pud tenere conto
dell'aggiunta a perna, che figura in detta tabella vicino al
lo "O" perchd trattasi di riferimento alla foliazione del
fascicolo processuale, anmotato, evidentemente, in epoca
successiva quando si era gid proceduto alla foliazione stes
sa) (7);

b) dalla tabella sopra citata del 16 dicembre 1972, rela-
tiva ai timers in deviagzione venduti dalla Gavotti nel 1971
(1l*anno & diverse da quello che direttamente ci interessa,

(5) v. documenti inseriti nella busta a fol.138 del vol.
26 fase.d istrutioria "Freda®

{6) v. vol.26 cit. fase.5 fol.7

{7) v. vol.26 cit. fasc.4 fol.151

c_,,{:_l_mnhn-ﬂ-'-u_;
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ma il rilievo & ugualmente atile pér saggiare il grado

di attendibiliti dei controlli contabili eseguiti dalla
Polizia Pributaria), ei ricava che err&nemante caleoléa~
‘$i ‘sono gli importi totali delle vendite per alouni %ipi
dei timers stessi: cio? =i ¥ calcolato, con addizioni
aritmeticamente sbagliate, che furono venduti complessi-
vamente 206 timers da 15 M, 721 da 30 %, 8 da 60 M e 47 da
120 ¥; rifacendo esattamente i caleoli, in base ai dati
parziali esposti nells tabella medesima, gli importi ri-
sultano rispettivamente: 209, 731, 11 e 50 (8).

5 gid menzionato mar. Bilardello, a contestazione del
le ¢ircostenze sopra raggruppate sub a) e b}, ha spiegato
in dibattimento che i caleoli inesatti sono da addebitar-
8i ad errori materiali commessi nel sommare i vari dati
e che le rilevate diversiti, nelle varie tabelle relati-
vamente 2i timers in deviagione venduti dalla Gavotti nel
1969, poassono essere derivate dal fatto che gli accertamen
ti furono effettuati in vari periodi di tempo ed in base
ai dati forniti,di volta in volta,della ditta sottoposta
al contrello.

Hon & neeessario alewn commento per evidenziare come
le ricostruzioni contabili in guestione offranc un affida-
mento piuttosto scarso. _

Emerge, inelire, dagli stessi elementi offerti dalls Po
lizia Tributaris un dato assai inguietante; il quale si ri-

(8) v. vol. 26 cit. fase.4 fol.154
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leva dal riepilego a cura del medesimo Organo di Polizia
compilate relativamente alle compleasive operaszioni di
acquisto e vendita, da parte della ditta Gavotii, di ti
mers in deviazione nel periodo 1968-1972. Da tale riepi-
logo risulta che la Gavoiti nel dicembre 1972 in effetti
disponeva di wne giacenza in meno, rispettc a quella che
avrebbe duﬁs:rutn avere in base agli accertamenti contabili,
di beﬁ 480 timers in deviagione, dei quali eirea 150 del
tipo da 60 minuti {eiod di quello acquistato da Franco
Freda) (9). '

I1 mar. Bilardello, che nel testo dello stesso riepilo
g0 aveva indicato sinteticamente la causa del rilevato
difetto di giacenza in una avvenuta trasfomazione "in
altri tini"”, in dibattimento (10) ha chiﬂritcl.\ di avere
cid appreso solo dalla viva voce dei titolari della Ga-
votti. Questi wltimi, perd, non gli avevano mostrato regi
stri di magazzin® né altra documentazione idonea a prova-
re quanto affermavano; e =i erano limitati a prospettare
una trasformazione "in altri tipi" dei timers mancsnti
come mera "ipotesi di lavoro", per spiegare quel divario
fra giacenza contabile e giacensa reale.

E' chiaro, a tal riguardo, che non possono certo conta
re le "ipotesi", pil o meno superficialmente formulate e
sulle guali l'unico titolare superstite della ditta - Ga
votti Umberto — non & etato in grado di offrire il contri

{9) v. vol.26 fasc.4 foll. 145-15T7 e 159 istruttoria
|Irradaﬂ
(10) v. verb. ud, 5.5.1978
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buto del suo ricordo, per liqniﬂare.definitivamente la
questione in wn senso o nell'aliro. Invero, per dimcstra
re che i cinque timers in deviasione da 60 minuti usati
nei erimini del 12 dicembre 1969 provennero certamente
dai ecinguanta acquistati dal Preda, sarebbe stato neces
sario provare rigorosamente che tutti quei 150 timers del
1'identico tipe (compresi nei 480 in deviazione che manca
no alla Gavotti) ebbero una destinazione ultima diversa
da quella dell'impiego in atti dindmitardi. Questa prova
rigoreosa non & emersa nel procedimento.

-Par tutte le ragioni sin qui esposte & doveroso 'ammet
tere che le pur diligenti indagini compiute dal Giudice
Istruttore di Milano, sui passaggi commerciali dei timers
in deviazione da 60 i, non hamno condotto a risultati di
matematica certezza sulla provenienza di quei cinque im-
piegati dagli attentatori.

Passando ora ad affrontare il problema del tipo di tem
porizzatore usato il 12 dicembre 1969 a Roma ed a Milano,
giova richiamare brevemente, anzitutte, i concetti fonda—
mentali sul funzionamente di questi congeesni cui si & gih
accennato in narrativa (11},

Il"timer" (noto anche come "temporizzatore" o "interrus
tore" o "commutatore") era ed & un congegno del tipo "ad
orclogeria", il quale conaente di rege¢lare il passaggio -
di corrente elettrica facendo rimanere aperto o chiuso un
gireuito per un determinato intervalleo temporale prefissaé

(1) v. parte II cap. VI

ML o s ~
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to, mediante uns carieca impressa con comando manuale,
secondo le indicaszioni di un disco o quadrante di gra—
duagzione. Tre sono i tipi di timers giad 2ll‘epoca degli
ntteﬁta.ti prodotti dalla ditta Iungkens Diehl di Venezia
e distribuiti dalla Gavotti di Milano sul mercato italia
no, come =i desume dai cataloghi e dalle testimonianze
dei rappresentanti delle ditte medesime in atti, con xi
guardo alla funzione elettrica da svolgere: 1} timer in
apertura, nel gquale i contatti rimangono aperti in posi-
zione di riposo e si chiudono quando =i d& la carica ma-
nuale (naturelmente con la chiusura dei contatti si pro-
voca la chiusura del circuito e ciod il passaggio della
corrente elettrica; 2) timer in chiusura, il guale fun-
ziona in senso diametralmente opposto sl precedente (i
contatti e, conseguentemente, il cirewito sono chiusi in
posizione di riposc ed aperti quando il congegmo e gotto
carica); 3) timer in deviazione, il quale cumula, con un
doppio eircuito, le funzioni di quello in apertura ed in
chiusura (esso funziona ciod in apertura su 1ma delle sue
meti e contemporaneamente in chiusura sull'altra, ¢on la
conseguenza che, all'atto di esaurimento della carica, la
corrente viene "deviata" da un circuite all'altro). Tenu
to conto, pol, della durata della carica, impressa manual
mente mediante un'apposita menopola, tutti e tre i sudde}
ti tipi ai timers si distinguonc in varie versioni da 15
M, 30 i, 60 M, 30 i, 120 M ece. Questi numeri rappresenta
no la durats massima, espressa in minuti, della carica
stessa; e eono indicati nell'apposito disco o quadrante,

u;-ﬂ?::lb.\ﬁmw
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sopra indicate, in modo da consentire all'operatore la
graduazione temporale anche su valori inferiori a guello
massimo.,

L'avvenuto impiego negli attentati del 12 dicembre 1969
di timers prodotti dalla Iunzhans Diehl & stato accertato,
sulla base dellc studio dei frammenti degli ordigni esplo
8i, gia dai primi periti (ing. Teoneste Cerri, ing. Fabio
Rosati, gen. Ugo Bianchi, t.col., Pietro D'Arienzeo, dr. Do
menico Prascatani e prof. Arnalds Poschini) neminati fra
la fine del 1969 ¢ gli inizi del 1970 nella parte iniziale
d;élla fase istruttoria "romana" del presente pmced.imeﬁto.
Questi periti, come si & detto gid in narrativa (12), han
no concluso le loro operazioni con l'affermare che, doven
dosi escludere logicamente l'uso di timers in apertura (gli
ordigni sarebbero scoppiati nelle mani degli attentatori
con la chiusura del circuito all'atte della carica), erano
stati impiegati con certezza timers in chiusura. Essi han
no ritenuto che tali timere in chiusura fossero da 60 minu
ti sulla base della dicitura "60 M/AM H.i.l::tp:-leuazam sul disco rin
venuto nella borasa collocata presso la Bancsa Commerciale a
Milano (13).

Tale indagine tecnica ha avuto un'impostazione lacunosa,
in quanto non =i & tenuto conto del fatto che esisteva il
terzo tipo di timer, quello in deviazione; il quale pntiva
trovare anch'esso idoneo impiego in attentati dinanitardi,

(12) v. parte I cap. XIV pagg. 107-108
{(13) v. cart.13? wol, I pag. T6 istrutioria "Valpreda"

232



- 514 -

mediante l'utilizzazione di wno dei due eircuiti per

far funzionare l'ordiegno e dell'altro per collegarilo

ad wna lampadina-spia da destinare a garanzia di sicurez .
za per l'attentatore. Riconoscendo questa lacuna 1'ing.
Teonesto Cerri cosl testualiunte si & espresso in epoca
succesgiva dinsnzi al Giudice Istruttore di Milano: "Nel
corso della perizia non abbiamo mai preso in considera-
zione il timer in deviazione della ditta Gavotti. Cid per
ché il collegio (peritale) ha preso in considerazione i
tipi da me inviati da Milano ed acquistati presso la dit
ta Gavotti che erano in chiuwswra o in apertura. DN conse
guenza fra.le coge repertate cercammo sole i frammenti
che ¢i potevano riportare al tipo in chiusurse o in apertu
ra. N2 io né il collegio peritale esaminammoe mail timer in
deviagione, di conseguenza nion conoscevame le parti che
componevano detto timer" (14). Foi, nell'udienza dibatti-
mentale del 3.5.1978, 1l'ing. Cerri dinanzi a guesta Corte
ha precisato di non aver pensato al timer in deviazione,
pur avendone trovato tracciae nel catalogo della ditta Ga-
votti, in qusmto aveva erroneamente ritenutc che quel ti
po non potesse essere adoperato utilmente in un ordigne
esplosivo.

Dursnte l'istruttoria svolta a Milano, nel procedimen-
to in seguito instaurato a carico di Franco Freda, Giovane
ni Ventura ed aliri, si & accertato che in realtd fra i
framenti degli ordigni esplosi erano riconoscibili pezzi
di timer in deviazione, A quest'ultimo tipo, anzitutto,
appartiens certamente il disco di graduazione rinvenuto

{14) v. dep. Cerri 10.10.72 in cart.4d fasc. 15 fol. 57
istruttoria "Freda"
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dentro la borsa collocata nella sede milinase, di plazza
della Scala, della Banca Commerciale Italiana: esso in-
fatti reca la dicitura "60 M/A", adoperata esclusivamen—
ite, come ha chiarito la testimonianza di Paolo Gavotdi
titolare dell’omonima ditta (15), nei timers in deviazio
"ne ed in guelli in apertura (si 2 gid detto che d4i timers
in apertura, dssolutamente inidonei per temporizzare lo
scoppio di una bomba, non poteva nella specie trattarsi).
Inoltre, fra i residuati dell'esplosione verificatasi a
Roma nel sottopassaggio della Banca Nazionale del Lavoro,
v&ﬁne trovata, subito dopo il verificarsi degli attenta-
%1, wna bussoletta di ottone (16) che costituisce wna ca-

{(15) v. dep. Gavotti Paclo 22,2.1972 in vol.26 faso.d
fol,5 istruttoria "Preda”

(16) 1la difese di Franco Preda ha avanzato delle riserve
in proposito, perch® il pezzo rinvenuto non risulta compre
50 nelle numerose folografie di "reperti” effettuate dagli
Organi di Polizia n® descritto specificamente in aleun ver
bale di sequestro., Tuttavia non vi & alcun fondato motivo
pexr dubitare della genuinitd di tale ritrovamento, in quan
to trattasi di un pezzo che, essendo rimasto infisse in w
cave telefonico, fu notato da un funzionaric d4i P.S. (v.
dep. del vice=-questore Raffsele Gargiulo nel verd, ud. 26
aprile 1978) poco dopo lo scoppio dell'ordigno. Nulla rile-
va, quindi, che il pezzo in questione, sul guale sono fra
1l'altro evidenti le tracce della esplosione, sia stato re-
periato senga particolari formalit: nel clima di confusio
ne che caratterizzd la raccolta dei frammenti, raccolta av
venuta - come risulta dai relativi verbali -~ in pil riprese
ed a cura di vari Organi di Polizia Giuwdiziarie, I reperti
erano costituiti da numerosi pezzi metallici o di altra na
tura spesso assai piceoli; ed i primi periti, come emerge

"-rM-._N—\; MJ‘J"‘J
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ratteristica esclusiva dei timers in deviazione. In tale
genso, invero, ha deposto 1l'ing, Ermest Hlocher, persona
particolarmente qualifieats sul piano tecnico perche pri-
mo progettiste e costruttore dei temporizzatori presso la
ditta Dienl di Norimberga nonch® poi consulente dal 1° gen
naic 1969 dalla ditta veneziana Iumghans; la guale delle
Diehl aveva ottenuto il brevetto dei temporizzatori stessi
ﬂivanm&one.. cosi, esclusiva produttrice in Italia. I1 Elo
cher in questi testuali termini ha espresso le sue osserva
zioni al Giudice Istruttore 4i Wilamo il 5.10.1972: "...Pren
do visione del frammento di ottone estratito dalla busta n.

1 del corpe del reato 78881 L.- Trattasi di frammento por
tacontatto in disegno n. 19029-525- che veniva montato singg
larmente a scopo 4i chiusura del fore di sostegno in bachi-
lite, prive di contatto, ezsclusivamente negli interruitori
in deviazione" (17). Questo riferimento testimoniale ha tro-
vato precisa conferma nelle risultanze della nuova perizia
collegiale disposta, sui frammenti dei timers coinvoltl nel
le esplosioni, dal Giudice Istruttore di NMilano., I per:iti
nominati (il dr.ing. Alessandro Reggiori, il dr. prof. Leno

dei chiarimenti che hanno offerto in dibattimento (v. dep.
ing. Cerri, gen. D'Ariensgo, dr.Frascatani in verb. ud. 3
maggio 1978), fissarono la loro attensione solo su quelli
che ritennero pil importanti e solamente questi fotografa-
rono (v, pag. 7 elaborato peritale in ecart.10 istruttoria
"Valpreda"), Questi primi periti dell'istruttoria "romana"
non conoscevano neanche l'esistenza del timer in deviazione
e, quindi, non potevano apprezzare la rilevanza della "busso-
letta" sopra indicata.

{17) v. vol.26 fasc.4 fol. 129 istruttoria "Preda"
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Matteoli ed il dr.Walfredo Dumini (18)) hanno esauriente-
mente spiegato perchd la bussoletta sopra menzionata, da-
gli stessi descritia come "frammento di metallo gialle a
base triangolare®, fosse stata destinata dal costruttore

& riempire l'alloggiamento del morsetto inferiore sinistro
(contrassegnato "b") solo nei timers in deviazione: in que
sti ultimi, infatti, il morsetto inferiore sinistro non e-
sisteva, essendo sostituito da una lamella inserita nel la
4o inferiore del corpo in bachilite, ed il suo buco di al-
loggiemento (gid predisposto nel suddetto corpo in bachili
te che era comune a tutti i tre tipi di timer) doveva es-
sere, quindi, occluso con wn'apposita bussoletta per pre-
servare l'internc del congegno dalla polvere dell'ambiente
esterno. _

I1 collegio peritale nominate dal Giudice Istruttore di
Milano non si ® limitato all'accertamento relativo alla
"bussoletta", ma, dopo aver proceduto ad un esame compa-
rativo fra i frammenti recuperati nei cinque luoghi degli
attentati del 12 dicembre 1969 ed i tre tipi di timer pro-
dotti dalla Iunghans, ha concluso che gli attentatori aveva
no sempre e sclamente usato il tipo in deviazione de 60 mi-
nuti, )

Si & dettagliatamente riferito in narrativa (19) circa
le singole rilevazioni che hanno indotto i periti al suddet
to conclusivo responso. Va ora puntualizzato in quali limiti
le rilevazioni medesime autorizzine il responso medesimo.

(18} tutti dirigenti teecniei di elta qualifioazione dellé
Istituto "Breda" specializzato negli esami sui @etalli
(19) v. parte IT cap. XI page. 223-224-225
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Deve, anzitutto, considerarsi che anche la seconda pe-
rizia sui timers, cosi come si & gsservato per la prima
in ordine al mancato esame del tipo "in deviazione"”, pre-
senta aspetti criticabili nella suz stessa impostazione.
Essa & stata condotta sulla Eaaa di wna minuziosa compara-
zione fra i frammenti delle esplosioni ed i seguenti sei
timers nuovi bonsegnati ai tecnici dal Giudice Istruttore:
wio in chiusure da 60 minuti prodotto nell'aprile 1968, wno -
in deviazione da 90 minuti prodotto nel settembre 1968, uno
in deviazione da 60 minuti prodotto nel gemnaioc 1969, uno
in deviazione da 120 minuti prodotto nel febbraio 1969, due
in apertura da 60 minuti prodotiti rispettivamente nell'apri
le 1967 e nell'cttobre 1969 (20). La serie dei timers nuo-
vi, assunta come punto di riferimente per il raffronto, ap-
pare evidentemente incompleta per la totale mancanza dei
tipi di durata inferiore a 60 minuti (ad esempio quelli da
15 e 30 minuti), i quali non potevanc spricristicamente es-
sere esclusi dalle pessibilitd di impiego degli attentatori.
L'ing. Hlocher aveva precisato nella sua citata deposizicne
testimoniale del 5 ottobre 1972 che, per gli interruttori =
tempo fino & 60 minuti, venivano montate molte dello stesso
spegssore: il che richiama notevoli affinitd morfologiche fra
guesti tipi e, conssguentemente, 1'esigenza di una speecifi-
ca ¢ completa comparazione fra gli elementi strutturali ai
cimscunc degli stessi ai fini che ei interessano.

(20) v. vol. 26 fasc.5 fol.73 istruttoriz "Preda" e dep.
Pianca in verb. ud. 22.5.1978
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Altro difetto d'impostazione & individuabile nella

varietd delle epoche di produgzione dei sei timers su
deseritti, Hanno specificato i dirigenti tecnici della
IIWJE]:IEIIE in dibattimento (Vincenzo Lemi nell'udienza
23.4.1978, l'ing. Vittorio Cantoni nell'udienza del 22.5.
1978 e 1'ing. Giorgio Pianca nelle udienze del 22 ¢ deI
31.5.1978) che le parti meccaniche dei timers, quali i
bilancieri, la spirale, le molle di carico, le ruote e-
rant e sono soggetti a continue modificazioni finalizzate
al perfezionamento della funzione ed al raggiungimento dei
minori costi possibili di produzione. E', quindi, evidente
1'insufficienga di un metodo comparativoe ancorato a pochi
esemplari prodotti nelle epoche pil disparate, Solo wn
controlle diretto da parte dei periti sull'intera gamma
di produzione della Iunghans, con particolare riferimento
alla possibile incidenza delle modificazioni coatruttive,
avrebbe consentito di conferire uma assoluta attendibiliti
a2l risultati della comparazione,
~ Passando ora alle singole differenze o conformitds ri-
scontrate dai periti, si impongone le saservazioni che se-
guono: .

a) 8i & riconosciute il timer in deviazione ed escluso
quello in chiusura, in base all'esame def morsetti rinve—
nmuti nella Banca Hazionale dell'Agricoltura, percht il mor-
setto superiore sinistro (contrassegnato "a") era risultato
di materiale ferroso (il morsette "a" del timer in chiusura
nuovo, usato come campiocne, era risultato, invece, di mate-
riale non ferroso). In realtd sin dalls fase istruttoria

. Vmﬁ,[)ﬂﬂ_}kuw
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questo elemento di individuazione & venuto meno, avendo il
titolare della Gavotti fatto presente al Giudice Istrutto
re (21) che la.'Il.nghm;m nel 1966 comineid ad usare, nella
costruzione dei timers, morsetti di ferro mescolandoli a
quelli di ottone nella catena di montaggio: sicché era del
tutto casuale il fatto che morsetti di ferro capitassero

0 meno in ciascun tipo di timer.

b) Per a_ﬁantn concerne la "bussoletta" si & gid detdo
sopra che essa consente di accertare l'avvenuto uso di w
timer in deviazione nella Bancae Nagionale del Lavoro di
Roma; ma non se &i trattasse di tipo da 60 minuti ¢ di di-
versa durata.

_ ¢) Si sono riconosciute, in due frammenti di ottone rin
venuti rispettivamente nella Banca Nazionale del Lavore di
Roma ed in quella dell'Agricoltwra di Milano, due piastrine
(anteriore e posteriore) uguali a guelle di un timer in de-
viazione e diverse da quelle di wn timer in chiusura. Tut-
tavia 1'identitd o meno fra le piastrine (o platine), dal punto

di vista strettamente morfologico, si & rivelato un elemento
non utile per distinguere wn timer in daﬂmime, perchd i
gid menzionati dirigenti teonici della Iunghans (gli inge-
gneri Cantoni ¢ Pianca) hanno spiegato che trattasi di pes
zi destinati a contribuire allo svolgimento della funzione

(21) v. dep. Paolo Gavotti del 22.2,1972 in vol.26 fasc.
4 Tol.5 istruttoris "Freda"; nello stesso senso in dibatti
mento (ud. 29.4.,1978) ha deposte il teste Vincenzo Lemi im-
piegato presso 1'ufficio fabbricazione della Iunghens.

239



- 521 -

meccanica dei timers e non di quella elsttrica. Tali pez-—
zi, eiok, servono per racchiudere il meccanismo ad orolo-
geria e non su‘bimom”ilarimuni nei timers in deviazione
‘rispetto a quelli in apertura o in chiusura, appunto perchd
non incidono in alew modo sulle modalitd di chiusura o di
apertura dei circuiti elettrici. Pertanto le piccole diffe-
renze formali riscontrate dal periti fra wna piastrina e
l'altra (disposizione di alewni fori, incavature marginali
od altro) sono riconducibili, secondo guanto ha chiarito lo
ing. Pianea, a casuali variszioni nelle operazioni di stam-
p-::Ir ed all'impiegzo di piccoli accorgimenti e modifiche atdug
ti nel tempo per ottenere miglioramenti 2i qualita e di ef-
ficienza ¢ per produrre a costi pilt economici. Solo per il
frammento di piastrina anteriore, in base & quanto ha pre-
cisato 1'ing, Pianca sulla scorta dei disegni 4i fabbricazio
ne, & statc possibile accertare che trattasi di elemento ti-
pico ed esclusive dei timers da 60 mi.nuti; ma anche tale pia
strina & comune ai timers in deviazione, in apertura ed in
chiusura.

d) I periti hanno rilevato l'inesistenza, nel timer in
chiusura nuovo messo a loro disposizione, della "rondella
gon nasello" di ewi fu trovate un frammento & Home presso
il pennone alza bandiera dell'Altsre della Patris. Hahno ri-
tenuto quindi, per esclusiocne, che tale rondella dovesse ap
partenere ad uwn timer in deviazione (si & pid volte detto
che quello in apertura 2 da escludere "a priori" non essen-
do utilizzabile per attentati dinamitardi). &nche a questo
riguardo l'ing. Pianca ha precisato che trattasi di un pezzo
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di "arresto" senza alcuna funzione eleftrica, ma esclusi
vamente meccanica e, come tale, inidoneo (per le stesse
ragioni addotte relativamente alle piasirine) a costituire
elemento di distinzione fra timers in deviazione, in chiu
sura ed in apertura. L;ing. Pianca ha preso visione in u-
dienza, il 31 maggio 1978, del timer in chiusura nuove
esaminato dai periti; ed ha individuato anche in esso wn
pezzo analogo alla rondella, ossia di forma diversa ma con
la stessa funzione meccanics. Si tratta 4i una di quelle varis
zioni formali introdotte nel tempo dalla ditta produttrice
e senza aleuna importansza per la funzione elettrica dei ti-
mers.

e) L'awvvenuto impiego di timers in deviazione da 60 mi-
nuti, almeno in quattro dei cingue luoghi delle esplosioni,
i periti hanno ritenuto di stabilire in base allo spessore
dei frammenti di molle rinvenuti nelle tre banche (Banca Na
zionale dell‘Agricoltura e Banca Commerciale di Milano, Ban
ca Wazionale del Lavoro di Roma) e presso 1'Altare della Fa
tria-lato museo. Lo spessore di tutti i suddetti frammenti
& risultato, in seguitec ad accurate misurazioni effetiuate
pitt volte con calibro centesimale e microscopio elettronico
(22), di 0,34 millimetri: cio? uguale solo a guello delle
molle dei timers in deviagzione ed in apertura da 60 minuti

(22) v. dichiarazioni dei periti a chiarimento nelle
udienze dibattimentali del 4 ¢ 5 febbraio 1978.
V. in parte V cap. XVI la disamina dell'eccezione di nuili-
th& sollevats dalla difesa di Franco Preda in ordine & tali
misurazioni.

o ors o e
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egsaminati come elementi di mmnraiione. Tuttavia anche
per le molle la rilevata Wni@ndng tra frammenti e
timers nuovi deve considerarsi un elemento non determinan
te per la sicura individuazione del tipo di timer usato
negli attentati. E' da premettere, 2l riguardo, che gik
sui dati di progettazione relativi all'impiego di tali mol
le & stato impossibile acquisire elementi di certezza. Lo
ing. Elocher in fase istrutioria aveva parlato - come si

& sopra accennato - di uno spessore di mm. 0,35 (con tol-
leranza di 0,01) previsto per le molle dei timers fino a
60 minuti ¢ di uno spessore minimo di mm.0,38 per quelli
di durata maggiore; poi, all'udienza dibsttimentale del 19
giugno 1978, ha detto che nei timers da 5 a 60 minuti si
usavanc molle diverse e che esse erano programmate di mm.
0,33 per i timers inferiori a 60 minuti. L'ing. Pianca, di
rettore di produzione della Tunghans, sulla scorta dei di
segni di fabbricazione dei timers (la cui paternitd @ sta
ta riconosciuta in dibattimento dall'ing. Blocher) ha pre
cisato, nell'udienza del 31.5.1978, che lo spessors previ-
8to era invece di mm.0,33 per le molle dei timers da 15 a
60 minuti (con tolleranza di 0,01) e di mm.0,35 per quell
dei timers da 90 & 120 minuti (con tolleranza di 0,15). Lo
ing. Blocher, a contestagione di quanto precisato dall'ing.
Pignea, non ha smentito gqueat'ultime ed ha azziwto che'gl:l
spessori non erano sempre uguali ma cambiavano secondo la
natura del materiale. Egli ha fatto presente, inoltre, cha,
pur dovendosi teoricamente applicare ai timers con maggior
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tempo di carica molle proporzionalmente maggiorate, tutta-
via spesso lo scadente materiale con cul le molle stesse
venivano fabbricate rendeva necessario potenziarne la fun-
zione con l'aggiunts di dispositivi supplementari.L'impiego
di tali dispositivi - concludeva 1'ing. Blocher - poteva
consentire in pratica perfino l'uso di molle aventi uguale
spessore per tutti 1 tipi di timers. Un preciso risconiro
di quest'uitim informazione tecnica si coglie nella stes-
sa relazione peritale, ove si legge (23) che lo spessore

di mm. 0,36 & comune a tre diversi timers fra quelli nuovi
adoperati per la comparazione: uno in chiusura da 60 minu-
ti, uno in deviazione da 90 minuti, uno in deviazione da
120 minuti. Da cid & agewvole trarre la logica conclusione
che, indipendentemente da quanto previsto in sede di pro-
gettazione, l'applicazione concreta delle molle di cariea
al timers non veniva effettuata sulla base di rigorose mi=-
sure, bensi con criteri di larga approssimazione e con lo
uso di correttivi, i quali eliminavano la necessita di pro-
porzionare esattamente lo spessore delle molle stesse al
vari tempi di carica. E' evidente, pertanto, la impossibi-
1lita di considerare lo spessore del frammento di umma molla
come indice sicuro del tipo di timer cul essa apparteneva.
Nel caso in esame, quindi, non & possibile stabilire con
certezza, sulla guida di quel frammenti, se essi siano ape-
partenuti a timers da 60 minuti o 4i diversa durata massi-
ma; né&, tanto meno, se fossero parti di timers in deviazlo-

(23) v. pag.7 elaborato peritale Regglori-Matteoli-Dumi-
ni
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ne, giacchd anche le molle di carica, come le "piastrine®
e la "ronfdella con nasello”, :m].ga‘rnnq e svolgomo solo
mna funzione meccanica senza incidere minimamente su quel
le elettrica. |

£) Non & il caso di prendere in considerazione le ri-
cerche fatte ded periti per accertare me gli attentatori
usarono timers a vite o a2 faston (tale distinzione si ba-
sa oul sistema di inserimento dei mormetti nel corpo di
bachilite), perchd il giudizio finale dato dai periti stes
gi, 1 quali si sono orientati per il tipo & faston, non &
stato 41 certezza ma solo di provabilith,

Al termine delle osservazioni fatte sulle singole ope-
razioni peritali ritiene la Corte, riconcscendo a questo
propoeito la fondatezza delle argomentazioni difemsive svol
te nell'interesse 3i Franco Freda, che wn wmico vizio in 80
stanza accomma le operazioni stesse. E' wn wizio costitui-
to dal limite stesso dell'incerico affidato al periti, i
quali sono stati chiamati dal Giudice Istruttore di Milane
golo per individuare identitd e diversitia formali fra fram
menti di timers ed alewni esemplari di timers nuovi, E' ri
nasta totalmente al di fuori della indagine peritale la ri
cerca delle identitd e delle divereitd funzionsli da con-
durre con i necessari opportuni approfondimenti presso la
d4itta produttrice, depositaria dei disegni di costruszione
e delle tecniche concrete di fabbricazione.

Pur tenendo presente 1l'incidenza del limite suddetto, va
nondimeno precisato da questa Cortse che le indagini teeni
che complessivamente svolte sono state utili ed hanno con
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sentito, almeno in parte, di approdare a risultati di
certezza,

E' assolutamente certo che wn timer in deviazione da
60 minuti venne inserito nell'ordigno colloecato dentro
la Banca Commerciale Italiana ¢i Wileno. 0id & dimostra-
to dal dischetto (o quadrsnte)} di graduazione con la di-
citura 60 W/A ivi rinvenuto, il quale poteva essere usa
to solo pef un temporiszzatore di quel tipo (=i & spiegato
che esso astrattamente era impiegabile anche in wn timer
da 60 minuti in spertura, ma non specificamente per un
ordigno esplosivo in quante ne avrebbe determinato lo 5C0p
pio nelle mani dell'attentatore all'atto della carica).

E' altrettanto certo che un timer ugusle (in deviagip
ne da 60 minuti) fu impiegato nella sede della Banca Ne-
zionale del Lavoro di Roma: infatti il tipo "in deviazio
ne" ¥ riconoscibile attraverso la bussoletta di riempi-
mento della quale si & sopra detto; il tipo da "60 minuti®
¢ individuato dalla piastrina (o platina) anteriore, che
¢ stata trovata dai periti identies a quella di altri due
timers con pari durate massima di carica (prodotti rispet
tivamente nell'aprile 1967 e nell'ottobre 1969) e che =
secondo i gia citati chiarimenti offerti dell'ing. Fianca
nell’udienza del 31 maggio 1978 - differisce da quella dei
timers con tempo di carica maggiore e minore di 650 minuti.

Pertanto rimane rigorosamente provato che glmeno due sui
cingue timers adoperati dagli attentatori del 12 dicembre
1969 erano dello stesso tipo di gquelli acquistati da Fran-
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co Preda (24),

Per quanto riguarda gli altri tre, le analogie risecon
trate dai poriti nominati del CGiudice Istruttore di Mila-
1o non possono fomire elementi dello stesso rigore probe
torio per le considerazioni critiche gid svolte. Tuttavia
non vanno trascurati, per il loro innegsbile valore indi-
ziario, 1 seguenti rilievi: 1) le suddette analogie sono
state rilevate, nei frammenti metallici provenienti dai
cinque luoghi delle esplosioni, sulla base di wna campio=
natura indubbiamente esigua ma abbastanza rappresentativa
pa:i-chi costituita da sei temporizzatori prodotti dalla Iun-
ghans in epoche non lontane da quella degli attentati (a~
prile 1967, aprile 1968, settembre 1968, gennaio 1969,
febbraio 1969, ottobre 1969); 2) esse hanno offerto indi-
cazioni molteplici e convergenti, sia pure dal puto di
vista esclusivamente mrfologiw. verao il tipo in devia-
zione da 60 minuti ed & Aifficile, quindi, pensare ad una
oocagionale coincidenza; 3) due dei cingue timers usati da
gli attentatori erano certamente, come i & sopra detto,
del tipo in deviagione da 60 minuti; 4) di questi due ti
'mera, moe venne impiegato a Romm e 1'altro a Mileno, siec-
chd @ riscontrabile wna significativa identitd dei congegni

(24) 8i tratta del tipo normale contrassegaato eol n.900
nel catalogo della G.P.U. Gavotti, I tipi pil complessi, de
stinati a particolsri utilizsaszioni (n. 904, 920 e 924), non
furonc mai commerciati da tale ditta (v. dep. Gavotti Umber-
to ud, 23.5.1978; v. catalogo in cart.2 fasc.6 busts 45 i-
struttoria "Freda"),
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di temporizzazione pradisﬁusti per ordigni da collocare
in luoghi fra di loro cosl lontani. Tutto cid autoriszza
a ritenere ragionevolmente presumibile che al tipo in de-
viazione da 60 minuti appartenessero tutti e cinque i $i-
mers coinvolti nelle ﬁspluaiuni del 12 dicembre 1969.

Il rinvenimento del dischetto (o quadrante) di gradua—
zione con la diciturs 60 M/A dentro la borsa collocata nel
1la Banca Commerciale di Milano dimostra, inoltre, con si-
curezza, che tratiavasi di timers venduti in Italia. Tale
dischetto, invero, costituiva — come si & gid spiegato (25)
- un accessorio ideato dalla ditta Gavotti ed applicato so
lo ai timers posti in vendita sul mercate itsliane.

La difesa di Franco Freds, propric in ordine sl suddet
to accessorio, ha posto in luece che esso fu lasciatoe 1i-
bero nella borsa dasli attentatori (cicé separato dalla
parte meccanica del timer contenuto nella cassetia di fer
ro insieme all'esplosive) e, quande fu repertato dagli in
muirenti, presentava un wvistoso allargamenio artigianale
di due dei quattro fori sullo stesso praticati all'atto
della fabbricazione. Tale allargamento, procurate evidente
mente per conmentire l'innesto diretto del quadrante sulle
boccole del temporizzatore ed evitare cosi l'uso di viti
per il fissaggio, dimostrerebbe - secondo la difesa - che
il quadrante medesimo, scquistato separatamente dalla par
te meccanica, sarebbe servito ai confezionatori degli ordi
gni come stirumento per imprimere la carica a pill timers

{(25) v. parte II cap. XI pag. 227

ﬁmap‘-"‘-fhﬁ“‘a—]

247



- 529 -

(nella specie anche a quello adoperato nella Banca Nazio
nale dell'Agricoltwra) e non potrebbe, quindi, essere con
siderato come elemento caratterizzante d4i wn timer acqui-
‘stato sul mercato jtaliano tramite la G.P.U. Gavotti.
L'obiezione difensiva ora esposta ¥, per wn verso, ribal
tabile contro Preda ed 1 swi correi, in quanto il quadran
te A1 tipo 60 M/A era proprio gquello adatto per graduarve,
& pcope dinamitardc, temporizzatori in deviazione da 60 mi
nuti: sicchd, se wn s0lo quadrante "60 M/A" gervl per tem
porizzare anche 1l'ordigne collocato nella Banca Nazionale
dell'Agricoltura, cid indica che anche in questo ultimo i-
stituto bancario fu impiegato un timer dello stesso tipo
@i quello acquistato dal Freda medesimo. Per altro verso
trattasl di obieszione apodittieca, che ipotizza, senza alcwm
concreto fondamento ed in contrasto con ogni verosimiglian
ga, wo stranc "acquisto separate”- dells parte meccanica
di un modestissimo congegno di temporizzazione all'estero
e del relativo dischetto di greduazione in Italia. Tutta
questa fimanbolesca operazione dovrebbe essers documentata
dal rilevato "allargamento" di due fori del gquadrante! In
realtd 1'allargamento in questione trova logica e pufficiem
te spiegazione nell'esigensa di predisporre wne maggiore fa
cilitd d'impiego del complessivo congegno, mediante 1'inca
stro diretto del quadrante nelle bocoole di fissaggio esi-
stenti sulla parte meccanica {L'uso delle viti, per il fis-
segeio, ¥ previsto dal costruttore in gquanto, nelle norma-
1i utilizeezioni dei timers, fra parte meccenica e guadran-
te di graduazione =i pone mormalmente la parete esterma del

VI NS, P
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1'elettrodomestico sottoposto a temporizzazione),

La difesa del Freda, sempre nel tentativo di invalida
re la prova relativa all'avvenuto impiego, negli attenta
ti del 12 dicembre 1969, di timers dello stesso tipo di
quelli acquistati dal suo assistito, ha fatto riferimento
anche alla convertibilit® dei timers da un tipo all'altro.

Tale rifgrimanto ¢ esatto nel suo oggetto. I timers era
no e sono intercambiabili, come hanno concordemente chispi-
to i rappresentanti della Iuwnghans e della Gavotti (26),
nel senso che quelli in deviazione potevano e possono es
gere trasformati in chiusura o in apertura e viceversa,
cosl come modificazioni potevano e possono essere apporta
te - mediante cambio di pezzi - ai tempi di carica. Tratta
si, nondimeno, d4i circostanze che nulla rilevano d4i fronte
alle obiettive risultanze delle indagini tecniche. Qualun
que fosse stata la struttura originari=z dei timers impie-
gati nei fatti terroristici del 12 dicembre 1969 ¢ di quel
li acquistati dal Preda, la loro definitiva veste meccani-
ca ed elettrica rimase fissata nel tipo in deviagzione da 60
minuti e tale essa era sin da quando i singoli esemplari
furono venduti dalla Gavotti completi di gquadrante. Solo

(26) v. dep. Paclo Gavotti al Giudice Istruttore 4i iils
no (vel.26 fase.4 fol.34 istruttoria "Preda"); v, dep. Vin-
cenzo Lemi, {verb, wd, 29,4,1978); v. riepiloge Fol. Trib.
gia citato, ove risultano giacenti presse la G.P.U. Gavot-
ti alla datas del 16.12.1972 n. 322 "scatolette”, osaia in-
volueri di plastica destinati alla costruzione di timers
ed adoperati quali pezzi di ricambic dalla Gavotti stessa, .
la guale non era produttrice ma distributrice di questi con-

gegni,

.ﬂqI:::F_MJLﬂJ-q

249



- 531 -

quest'ultima, infatti, oltre naturalmente alla ditta co-
atruttrice Iunghans, era in grado di apportars ai timers,
con i pezzi di ricambio di cui disponeva, eventuali modi-
ficazioni (27).

(27) il titolare della ditta Elettrocontrolli, Casadio
Robertc, che ritird i cinguanta timers dalla Gavotti per
rivenderli al Freda, ha specificato di non aver mai tenuto
pezzi di ricambio e di non aver effettuato mai trasforma-
zioni di timers da un tipo all'asltro (v. verb. ud. 28.4.1978).

LT
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E' stata fatta particolareggiata esposizione (1) delle
circostanze nelle quali France Freda ebbe ad acquistare
verse la metd di settembre del 1969 cinque timers da 120
minuti presso la ditta R.I.C.A. di Padova e, dope qualche
glormo, altri cinquanta - presso la ditta Elettrocontrolli
di Bologna - dello stesso tipo (produzione Iunghans-Diehl,
modello in deviazione da 60 minuti) di quello cul certamen-
te appartenevano almeno due dei temporizzatori utilizzati
per la strage (2).

Il Freda ha ammesso l'acquisto di Bologna solo quande or
mal esso, venuto fuori dalla convergenza di inconfutabili
testinonianze e di dati emersi dalla contabilitd delle ditte
fornitrici, non poteva pill essere negato. Egli ha, quindi,ma
nifestato una reticenza che, gid di per s& stessa,rivela la
illiceitd della destinazione di quel congegni. |

Tale illiceitd diviene pid palese al lume delle pretestuo-
se glustificazioni addotte dal Freda con il riferimento al
cosiddetto cap.Bamid quale destinatario del timers ed alla
testimone, Maria De Portada, che avrebbe .ass.istitn alla con
segna del timers stessi all'arabo (3).

Deve, anzitutto, rilevarsi l'inverosimiglianza del compor-
tamento che si ¥ voluto attribuire al suddetto capitano, il

(1) v. parte II* eap.Vl
(2) v. parte V cap. prec.
(3) v. parte II* cap.VITI
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quale, essendo alla ricerca = nella sua qualiti di Ufficia=-
le del Servizlo segreto algerino - di temporizzatori da im-
plegare nella confezicone di ordigni esplosivi contro gli
Israeliani, avrebbe sentito la necessitid o l'opportunitad di
rivolgersi proprio ad un avvocato di Padova, per ottenere,
poi, la consegna di congegnl liberamente e facilmente repe-
ribili sul mercati italiani ed esteri anche perch® di norma
utilizzabili per vari usi domestici e commerciali (lavatri-
¢i, ¢ucine, forni, caschi per parrucchiere ecc.).

Merita, ancora, considerazione il fatto che l'arabo si sa
rebbe rivolte a France Freda - secondo le asserzioni d4i que-
gti - poco tempo dopo aver partecipate ad una conferenza or
qanizzata dal Freda stesso, nella Sala della Gran Guardia
di, Fadova, il 27 marze del 1969 per trattare i problemi palg
stinesis Rispetto a tale data si presenta assal tardiva la
ricerca del timers iniziata dal Freda presso la R.I.C.A. di
Padova a metd settembre di quello stesso anno; sicohé tale
ricerca appare chiaramente ispirata da motivazioni diverse
ed indipendenti dalle esigenze dei Servizi segreti algerini.
Evidentemente accortosi di questo punto debole della sua te
si difensiva, il Freda ha sostenuto che una delle consegne
di temporizzatori da parte sua al cap. Hamid sarebbe avvenu
ta non moltc tempo dopo la su citata conferenza e, clod,nel
giugno-luglic 1959; ma ¢id si pone in reciso contrasto con
le inocppugnabili risultanze probatorie dalle gquali si evince
che egll comincid ad occuparsi dell'acguisto del timers so-
lo a metd settembre 1969, Tali risultanze sono costituite,cp
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e si & gld accennato, dalle concordanti testimonianze del
ltelettricista Tullio Fabris e dei rappresentantl delle
ditte fornitrici R.I.C.A., Elettrocontrolli e Gavotti non-
chd dalle scritture contabili esibite dalle ditte medesima.

Quanto alla testimonianza di Maria De Portada, nella cui
abitazione in Venezia sarebbe avvenuta la consegna del ti=-
mers all'arabo, trattasi di un mero espediente che i1 Freda.
ha escogitato approfittando della sudditanza psicologica e
sentimentale dalla quale la testimone era legata nei suoi
confronti (4).

La De Portada, invere, avallando la tesi del Freda, non
solo ha reso una deposizione istruttoria inquinata da un
precedente e sospetto collogquio avuto pochissimo tempo prima
in carcere con il suddetto imputato, dopo che era stata gia
pubblicata sul giornali la notizia dello acquisto dei timers
(5); ma ha riferito anche particolari assolutamente inattens
dibili e rivelatori di un grossolano mendacio. Ella, cio,ha
precisato che 1 dischetti graduatl del temporizzatori eranc
"di plastica™ e "di ¢olore giallo" dimostrandec, cosi, di non
averli in realtd mail visti (in effetti si trattava di mate-

(4) v. in vol.33 istruttoria "Freda" fasc.3 f0ll,131-149=-
154=155¢ registrazioni di aleune telefonate (intercettate
dalla Polizia) durante le quali Maria De Portada, comunican—
do con persone amiche, si dimestra soggiogata dal fascino ai
intellettuale aristocratico antisemita di Franco Freda & cone
sidera quest'ultimo come uomo superiore, portatore di idee
esoteriche inaccessibili agli inquirenti e destinato a gettar
semi per l'avvenire.

(5) v. vol.25 fasc.2 £ol.3 istruttoria "Freda®
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riale metallico colorato in nero). Ha parlate di wm'wunica
consegha (avvenuta nei primi di ottobre 1963), mentre il
Freda aveva riferito di aver dato &) cap. Hamid gli inter-
ruttori in pid volte (almeno due), sempre nella casa della
sua amica De Portada ed alla di lei presenza (6). Ha indi-
ecato in £.200.000 i1 prezzo pagato dallo straniero, laddove
esso sarebbe stato di molto inferiors e limitato alle spese
vive di scquisto (che azmontarono a £.80.000, come precisato
dal teste Tullic Pabris) stamdo alle dichiaraziomi del Freda.
Altro contrasto fra la versione di quest'ultimo e guella del
1a testimone riguarda l'ubicazione dslla cicatrice che aveed
be caratterizzato il velto del fantomatico Hamid: "partiva
fra i due occhi, gimgeva fino alla metd del setto nasale,
deviava verso la parte sottostante dell'occhio sinistro con
un'engolatura di 25 gradi” secondo il Preda (7); era “"sopra
11 sopraciglio sinistro” secondo la De Portada (8).

Un ulteriore elemento, per dimostrare 1'assoluta inatten-
dibilith della suddetta testimone, ei ricava dalle afferma-
zioni della stesea circa le manopole dei timers, cbe ella
avrebbe visto, in occasione della maapi dll'algerino, se@
paratamente raccolte in wn eacchetto di plastica. Risulta
dalla fattura emessa dalla G.P.U. Gavotti nei confronti del-
la ditte Elettrocontrolli il 18.9.1969 e dalls deposizione

(6) Neanche la De Portada ha confermeto, quindi, la con-
pegna del giugno-luglio 1969 affermata dal Freds.

(7) v. vol, 24 fasc.6 fol.18 r. istruttoris "Freda"

{8) v. V01,25 fasc.2 fol. 3 istruttoria "Freda"
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testimoniale dell'impiegata di quest'ultima, Tinti Ovidia,
che 1 cinquanta timers da 60 minuti in deviazione furono
venduti al Freda senza le manopols [perﬁhi i1 c¢liente non
le richiese o perch® la ditta fornitrice in quel periodo

non ne aveva (9). Quindi la De Portada non potette vedere
le manopole. Vero & che altri cinquante timers in deviazig
ne (perd del tipo da 120 minuti) furono venduti dall'Eletw
trocontrolll, completi di targhe e manopole, alla fine di
ottobre del 1969 (10) ad un cliente rimasto non ldentifica~
to, 11 quale potrebbe essere stato Franco Freda dato il nu-
mero dei timers acquistati (la Tinti ha ricordato che quel
tipo di congegno si vendeva normalmente in piccoli quantita
tivi di uno, due, o al massimo tre esemplari). Tuttavia la
De Portada non pud aver visto le manopole relative a questo
secondo acquisto, in quanto ha collocato la consegna all'ara
bo nel primi di ottobre del 1969. Comungue, anche a voler ri
tenere che la suddetta De Portada possa essersi sbagliata
sulla data della consegna all'arabo ed abbla in effetti assi
stito alle consegna dei timers, completi di manopole, di cui
al menzionato acquisto di fine ottobre, le conseguenze nei
confronti del Freda non sarebbero pili favorevoli. Rimarrebbe,
infatti, scoperto, sotto il profilo della destinazione garan
tita dalla teste, 1l gquantitativo di cinquanta timers da 60

(9) v. vol.26 fasc.4 fol.s per le fatture; vol.25 fasc.ld
f0lil.10-12, per la dep.9.6.73 di Tinti Ovidia, istruttoria
"Freda® .

(10) la relativa fattura emessa dalla Gavottl reca la data
31.10.69 (v01.26 cit. fasc.4 £0l.12)
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minuti in deviazione di cul alla precedente fattura del 18
settembre 1969. E' appena 1l caso di accennare, per comple-
tezza di disamina, che la De Portada nmon pud essersl rife-
rita a quei primi cingue timers da 120 minuti acquistati
del Freda a Padova presso la ditta R.I.C.A. (11); glacche
ella ha precisato che ben due borse piene di quei congegni
furono portate quell'unica volta a casa sua dal Freda stes-
50 per la consegna al cap, Hamid.

Sgombrate il campo dell'infelice tentativo di inquinamen
to della prova attuato da Frahco Freda e dalla sua compiacen
te testimone, rimane non assistito de alcuna lecita ed accetl
tabile giustificazione l'acquisto di quel cinquanta timers
in deviazione da 60 minuti.

Uno dei timers acquistati fu date qualche giorno dopo dal
Freda nel suc siudio a Glovanni Ventura. Questa cireoatanza
& stata riferita dall'elettricista Tullio Fabris, il quale
assistette occasionalmente a tale consegna ‘trovandosi ad esg
guire aleuni lavori presso il Freda, anche in sede di confrog
to con il Ventura (12). Quest'ultimo, nel corso del menzlong
to confronto, ba aggredito verbalmente il testimone facendo
di tutto per confonderlo{come 2 agevele constatare ascoltando
la reglstrazione del drammatico scontro), ma & riuscito solo

(11) v. parte II* cap.Vi
(12) v. vol.25 fasc.3 foll.1-2 istruttoria "Freda"; v.vol.
24 fasc.18 foll.11-17 istruttoria "Freda®
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ad ottenere un effimero successo e, ciok, a cogliere in
qualche attimo di incertezza 1'intimidito Fabris, la cul
testimonianza non rimasne, comungue, seriamente scalfita
nella sua veliditd per ltassoluta mancanza di un interesse
a mentire. B' comune nozione di psicologla giudiziaria che
i confronti sono mezzi assai delicati d'indagine e che, nel
corso degli stessi, anche testimoni sinceri, ma timidi, pos.
sonc manifestare esitazioni apparentemente rivelatriel di
menzogne ¢ di ecattivo ricorde di fronte alla sfrontata sicu
rezza di chi sa sostenere il proprio interessato mendacio.
Giovannl Ventura, nel corso dell'istruttoria, insalpato
dalle ripetute affermazioni 4i Guide Lorenzon € Franco Comac
chio, 1 quali hanno sempre insistite nell?attestare di aver
ricevuto da lul in visione (il Comacchio sddirittura in con-
segna) un congegno temporizzatore, non si # sentito ad wn
certo punto di negare ulteriormente ed ha ammesso di aver pre
levato un timer dallo studio di France Freda, Ha cercato co-
mungue, di tenere nascosto l'aspetto pil compromettente del
ltepisodio, ossia la volontaria consegna di tale oggetto da
parte del Freda; ed ha sostenuto di aver sottratto furtiva-
mente 1l congegno al Freda medesimo, prelevandelo dalle sty
dio di gquesti nell'testate del 1959 (sicuramente dopo gli at-
tentati dell'agosto) insieme ad alcuni fogli contenenti

. istruzioni per il suc impiego in ordigni esplosivi (13).

(13) Sia i1 timer che 1 fogli si trovavano in un mobile
con gli sportelll aperti (v. verb. confronto Freda-Ventura
13.6.72 vol.24 cit. fasc.18)
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Questo estremo tentativoe di difesa non &, perd, idoneo
a sortire utili effetti in favore di chi lo ha compiuto. A
parte la chiara testimonianza del Fabris, la tesi del furto
cozza contro insormontabili ostacoli di ordine logico. In-
fatti, dati i motivi di solidarietd - dei quali si & pih
volte trattate - fra 1l Ventura ed 1l Freda sul plan¢ ideo-
logico ed operativo, & inconcepibile una frattura di inte-
ressi fra di loro propric con riferimento ai timers; i qua=-
1i, data la loro destinazione d'implego - come si vedrd - Ip
ordigni esplosivi, eranc strumenti della loro comune attivi-
t terroristica. In ognl caso 1l Ventura, se fosse state ve
ramente interessato a procurarsl clandestinamente uno dei
timers acquistatl dal Freda, nell'esercizio della sua attivi
t4 di controllo sul Freda stesso per conto di Guido Giannet-
tini e del S,I.D, come da lui sostenuto, non avrebbe mancato
di esibire l'oggetto del suo furio proprioc ed anzitutto a
Giamnettini: il che - com'® pacifico in atti — non & avvenu
to.

Giovanni Ventura, quindi, ricevette certamente in conse-
gna da Franco Freda almeno uno dei timers. Lo consegnd a sua
volta a Franco Comacchio (14) nell'autunno 1969 (15), chie-
dendogll se fosse in grade di assicurarnme il funzicnamento
in una bowba. Lo aveva fatto vedere nel settembre 1969 anche
a Gutdo Lorenzon, 1l quale nell'occaslone notd come lo stes-
so fosse stato gia predisposto al funzionamento mediante al-

(14) 11 Comacchio lavorava in una fabbrica di telavisori
della ditta Brionvega ed era, quindi, esperte in circuiti
elettrici.

(15) il Comacchio ha precisato in dibattimento: negli ul-
timi di novembre o nel primi di dicembre 1969.

VMN’M“JM
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cuni £111 che lo collegavano ad una pila (16). Non pud, per

tanto, non rilevarsi 1l notevole valore accusatorio del fat

tn che, in epoca assal vicina a quella dei gravissimi atten

tati del 12 dicembre 1969, CGiovanni Ventura aveva la dispo-

nibilith diretta di uno o pih timers (non & stato possibile

accertare se il timer mostrato al Lorenzon fosse quello stes
so pol consegnato al Comacchio o un altro) da lul destimati .
allia confezione di ordigni esploszivi.

(Questo comportamente di Glovannd Ventura si riflette logi
camente, sul terreno probatoric, anche contro Franco Freda,
date le commi finalfth eversive e terroristiche delle quali
si & gia pit volte detto. Il Freda, ovviamente, aveva anche
egli 1la disponibilitd personale di quei timers, che egli
stesso aveva acquistato. o

"I timers, del quali il Freda ed il Ventura erano ancora
in possesso poco tempo prima della strage di Milano e com di
chlarata intenzione di utilizzarll direttsmente in attenta-
ti, appartenevano - giova ribadirlo - allo stesso tipo (in
deviazione da 60 minuti, produzione Iunghans-Diehl, distri-
buzione ditta Gavotti) adoperato dagli esecutori della stra--
ge medesima,

Non si trattava di temporizzatori molto usati in commer-
cio, giacchdé quelli cosiddetti "in deviazione™ ersno, fra i

(16) nei suoi primi interrogatori Giovanni Ventura aveva
cercato di smentire il Lorenzon szostenende 41 avergli mostra-
to non un timer ma un tachimetro di autoveltura smontato; nel
le sue successive dichiarazionl ha, perd, finito col confer-
mare lTvesattezza di quanto riferite dal suddetto Lorenzon.
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molti tipi prodotti dalla Tunghans-Diehl (17), quelli meno
richiesti nelle varie applicazioni industriali, artigiansa-
1i e commerciali, come risulta dalle deposizioni rese dal
personale tecnico ed amministrativo delle ditte formitrici
(18). M@ risulta traccia alcuna di un lore impiego negli al
tri attentati dinamiterdi commessi in Italia nel 1969 e ne-
glli anni immediatamente successivi: 1l'lspettorato Generale
per 1'azione contre il terrorismo, interpellato specificamen
te al riguardo dal Giudice Istruttore di Catanzaro, ha rispo
asto con nota del 10.7.1975 (19) escludendo di aver mai accer
tato l'uso 41 timers prodotti dalla Tunghans-Diehl negli at
tentati verificatisi nel territorio nazionale dall'inizio
del 1965 alla fine del 1974 {esclusi, ovviamente, quelli ado
perati in occasione del tragici eventi del 12 dicembre 19'5931
(20).

{17) quaranta tipi circa, come ha informato Vincenzo Lemi
impiegato di tale ditta (v.verb. ud. 29.4.1978)}; v. anche ca-
talogo della Gavotti in cart.2 fasc.6 busta n.45 istruttoria
"Freda®,

{18) v. la su citata deposizione dibattimentale del Lemi,
da eui si desume ¢he la produzione dei timers in deviazione,
per la scarsezza della richiesta, era addirittura ecceziona-
le e limitata a pochi esemplari; wv. sul punto anche dep.Ovi-
dia Tinti del 27.4.1972 in wvol. 25 fasc.4 fol,18 istruttoria
"Freda®.

(19) v. cart.33 fasec.89 foll.9, 122 e segg. istruttoria
Glannettini"®

" (20) due timers, prodotti dalla Iunghans-Diehl nel settem-
bre 1973, furono trovati in un covo dei cosiddetti "uclei
armati proletari” in epoca successiva (v.cart.31 fasc. 80
£011.83 e segg. istruttoria "Giannettini"}; ma a, parte i1l 1lg
ro non dimostrato concreto impiego in atti dinamitardi, &
chiaro che essl si riferiscono ad un'epoca di produzione suc-
cessiva di molto al 1969,

:_,-L'G_.-’-:k P.,—.,S‘LU—:M-J
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A rimarcare, ancora, sotto il profile indiziario, il le-
game fra i timers acquistati dal Freda e queili della stra-
ge soccorre il particolare mode di collocazione dei timers
stessi; i quali, come si ¥ accertato in base agli accerta-
menti peritali eseguiti in istruttoria (21), sia a Roma che
a Milano furcno postl, insieme all'esplosivo, in cassette
metalliche del tipo portavalori. Orbene il teste Tullio Fa-
bris ha riferito - come si & specificate in narrativa (22) -
‘che, nel settembre 1969 e cio® all'epoca della ricerca dei
temporizzatori (o commutatori), il Freda gli disse "che dove
va mettere il commutatore in una cassetta metallica ermetica
mente chiusa" e lo incaricd di reperirgli un contenitore del
genere. I) Fabris, sulle indicazioni del Freda, pensd proprie
ad una cassetta portavalori, del tipo comunemente venduto dal
la ditta UFIM; ma l'altre non rimase soddisfatto delle rela=-
tive misure, le quali erano di cm.25x10 circa. Erano eviden~
temente necessari invelueri pill capienti, per poter contenere
1 timers ed i preventivati quantitativi di materiale esplo-
dente; ed infatti la cassetta Tuwel 13/4, rinvenuta inesplosa
nella Banca Commerciale a Milano il pomerigglo del 12.12.69,
era delle dimensioni di cm. 30x24x9 (23) (le stesse misure
avevano le altre cassette della identica marca esplose a Mi=-

(21) v. parte I* cap.XIV

(22) v. parte II* cap.VI

(23) v. rilievi tecnici # Polizia Giudiziaria in cart.13
fasc.5 istruttoria "Valpreda®™; v, anche supplemento perizia
£01.95 fasc, E cart.11 istruttoria "Valpreda®

.
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lano nella Banca Nazionale dell'Agricoltura ed a Roma sul-
ltAltare della Pltria_- nella Banca Nazionale del Lavoro
quelle stesso giorno)(24).

Anche Giovanni Ventura risulta coinvolto nella ricerca
di cassette metalliche in epoca successiva agli attentati
ai treni dell'agosto 1969. Egli si era rivolto a Auggero
Pan; 1l quale nei seguenti termini ha ricordato la circo-
stanza.. dinanzi al Giudice Istruttore di Treviso: "Il Ventu- '
ra disse che alcune bombe non erane esplose e che percid vi
era 1l pericolo che la Folizia esaminasse attentamente gli
ordigni. Aggiunse che era indispensabile camblare tipo di
contenitore ed usare contenitori metallici in luogo delle
scatolette di legno adoperate sui treni. Aggiunse ancora che
con cid avrebbero ottenuto effetti pil gravi e che, anche se
lul non lo desiderava, avrebbe potuto scapparci il morto.Nel
chiedermi se possedevo scatole di ferro non mi precisd le
dimensioni" (25).

(24) v. perizia preliminare "Cerri® in cart.10 fasc.B pag.
4.5 foto n,7; nonché fol.74 perizia definitiva in fasc.1 cart.
10 istruttoria "Valpreda®

{25) v. f0l.85 fasc.6 cart.2 istruttoria "Freda"

e
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CAPITOLO XI
LE BORSE DESTINATE AL TRASPORTO DEGLI ORDIGNI NEGLI AT-

. PENTATT IEL 12 DICEMBEE 1969

@i accertamenti peritali esegulti durante l'istrutto-
ria "romana" del presente processo, sulla provenienza dsl
le borse impiegate il 12 dicembre 1969 per il trasporto
degli ordigni, hanno condotto - come si & detto in narra
tiva (1) - &alla conclusione che le stesse erano state tut
te ppodotte dalla ditta tedesca Mosbach-Gruber.

In realtd; tuttavia, il giudizio dei periti d stato ca
togorico e preciso sclo per due delle suddette borse: gquel
la rinvenuta nella sede della Banca Commerciale (modello
"2131%, similpelle "Peraso®, colore nero) e guella deposi
tata sull'Altare della Patria-lato Museo (modello "2131"
similpelle "City!, colore marrone). Per le altre tre, col
locate rispettivamente sull'Altare della Patria-lato pen
none, nella Banca Wagionale dell'Agricolturs e nella Banca
Nazionale del Lavoro, il responsoe tecnico si presenta mol-
to pid approssimativo; in quanto ba posto in rilievo sols
mente il comme colore nerc ed una loro somiglianza a quel
la rinvenuta nella Banca Commerciale, per concludere ocosl:
“si pud premmere, nella considerazione che l'oradetta dit
ta confezionava borse con materiali diversi, se pure simi-
1i ai campionl consegnati a questo Collegio peritale, che
anche le tre borse in questions... provengano *dnlh aitta

(1J Ve mrtﬂ‘ I m- mm- 109
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Mosbach-COruber di Offemnbach" (2).

Le ambiguitd ora evidenziate di questo primo responso
tecnico non consentono, ovviamente, di atiribuire slla dit
ta tedesca con certeszza altre borse oltre alle prime due
di cui sopra =i b detto; ed slla stessa conclusione fa per
vanire 1'esito della perizia sspletata nell'istruttoria "mi
lanese” sul frammenti metallici delle borse medesime. At~
traverso qunato gecondo accertamento tecunlco, infatti, si
& acclarato che solamente il supporto-meniglia reperito
sull'Altare-Museo corrisponde a quello snmlogo della bor-
sa rinvenuta nella Banca Commerciale e che tutti i reperti
provenienti dalle altre localith (B.N.A.; BN.L., Altare-
Pennone) "non possono essere attribuiti a borse mod. 2131
ma provengono certamsnte da altri tipi di borsa" (3).

Una conferma dei risultati raggiunti della prima peri-
zia, circa il colore ed il tipo della borsa deposta sullo
Altare-lato Museo, & intervenuta nella seconda istruttorie
direttamente da parte dei teeniei tedesechi della Mosbach-
Gruber. Costoro, infatti, richiesti - come =i d acecermeko:
in narrativa - 4i esprimere il proprioc parere sulla naturs
di due frammenti loro inviatli dalla Direzione A.A.R.H. del-
la Direzione Generale di P.S., hamo affermato trattarsi
con certezza di residui di similpelle "City marrone” (4).
Lo stesso parere ha espressc poi direttamente al Magistrato,

{2) v. cart.11 vol.T p.II fasc.D/T7 £0ll.41-42 istrutto

ria "Valpreda®
(3) v. cart,21 fasc.2 (borse) fol.10 istruttoria "Preda’
(4) v. vol. 30/7 fasc.A fol.45 istruttoria "Frede"

vmmq
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nel corso dell'istruttoria, il tecnico Ermet Dieter Specht
della citata ditta (5). Nd pad obiettarsi che i reperti in
‘questione provenivano dalle Banca Nazionale del Lavoro, co
me trovasi seritto nella richiesta di esame formulata dsl-
1'Autoritd di P.S.- Invero il funzionsrio che si interes
8d di questa indagine, il dr. Silvano Russomanno, cosl
testualmente si & espressc in proposito: "Per la verita

io non sapevo se i detti frammentl fossero stati reperta-
ti alla Banca o all'Altare della Patria. Quando serissi in
Germania precisai che erano stati repertati allas Banca Na~
zionale del Lavoro solo perchd queeto era l'spisodio pit
grave per Roma; tante ¢id & vero che quando giumse 1a ri
sposta dalla Germania, nel comunicarla alle Questure inte
reasate, noh disel campioni repertati alla Banea Nazionale
del Lavore, ma genmericamente repertati in Roma” (6). In 6f-
fetti, com'd possibile rilevare "™ictu oculi” da wna compa-
razione di questi due campioni (7) con le immagini fotogra
fiche acquisite nel corso dei rilievi tecnici 4i polizia
gludiziaria sul singoli luoghi degli attentati (B), & evi-
dente 1'identitd dei due campioni medesimi con due dei fran
menti di pelle rinvenuti sull'Altare della Patria~lato Mu-
ge0.

(5) v. vol.26 fasc.3 bis foll.36 e 38 istruttoria "Freda"

(6) v. vol,25 fasc.17 fol.44 istruttoria "Preda" -

{7) v. busta n.49 allegata al £01.49 del vol.30 fase.7/A
istruttoria "Preda” :

(8) v. cart.13 fase.11 £0l.56 r. foto n.20 istruttoria
"Valpreda®
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L'umico punto fermo, pertanto, cui si pud pervenire,
attraverso la precisa concordsnza degli elementi di pro
va generica e gpecifica finors considerati, ¥ il seguen
te: @elle cingue borse usate dagli attentatord del 12 di
cembre 1969, solo due (entrambe modello 2131) possomo ri
tenersi sicuramente prodotte della ditta Kosbach-Griber
di Offenbach: quella della Bamca Commerciale (Peraso ng
ra) e quella dell‘Altare-Museo (City marrone).

Partendo da questo dato, va ora considerata l'indagi
ne compiuta dal Giudice Istruttore del Tritumale di Kila
no per individuare il negozio 41 provenienza fra tutti quel
1i che, in Italia nel 1969, avevano venduto borse della
ditta tedesca sopra indicata,

L'elenco di tali negozi italiani (complessivemente tren
tatre)} & stato fornito dalla stessa Mosbach-Gruber (9); e,
gu questa base, Questure s Polizia Tributaria hazno avuto
1'incarico i svolgere accurate ricerche, anche attraverso
1'esame del fatturato esistente presso i negosl medesimi,
gl fine 4i accertare quali 4i loro avessero trattato tuttl
e due i tipi del modello 2131: ciod la "Peraso” nera e la
»City" marrone. Si 2 giwmti cosl - come =i & accemnato in
narrativa (10) - alla conclusione che tre scli negozi ("Bia
gini® a1 Hilano, "Protto" 4i Cuneo ed "Al Duomo® di Padova)
11 avevano ricevuti entrambi nel 1969 dalle sopra indicata
ditta tedesca; e che solo il titolare della valigeria pado-

(9) v. vol.26 fasc.1 fol.8 istrutioria "Freda"
(10) v. parte II oap. IX pagg. 212 - 213

‘Hﬁl‘p—ib"r
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vena usava 11 sistema di indioare il prezzo dell'articolo
¢on w cartelline legato al manico mediante un lacceito.
I1 Magistrato Istruttore, ricollegando 1l'esito di tale ri
cerca al cordino visto e fotografato intormo al manico del
la borsea rinvenuta nella Banca Commerciale, ha concluso
che quest'ultima borsa e, quindi, presmmibilmente anche
quella lasciata sull’Altare della Patris-lato Museo, dove
vene essere gtate vendute nel negozio "Al Duomo”,

Tale conclusione, tuttavia, non pud essere fatta propris
dalla Corie, essendo contrasteta da vari elementi di prova
logica e gpecifica. '

E* discutibile, amzitutto, 1o stesso punto di partensa
del regionemento "per esclusione” seguito dal Giudice Istrut
tore; che ha preso in considerazione solo i negozi i{taliani
e non ei & posto i1 problema del mercato estero; attraverso
il quale non pud certo escludersi in modo assoluto che le
borse siano potute pervenire agli attentatori, specie se
8l tiene conto della nazionalith della ditte produttrice.

Va, poi, tenuto conto delle precisazioni fatte in dibat-
timmte (11) da Luigl Biagini, titolare dell’omonima vali-
geria milanese che il Giudice Istruttore ha scartato da quel
le della presmibile provenienza delle borse per il diverso
sistema di applicazione del pregzo di vendita. I1 Biagini,
pur confermando di avere personslmente usato i1 sistema del
nastro adeaivo per applicare il oartellino indicante il prez
go slle borse Mosbach-Gruber, he tuttavia chiarito di non

(11) v. verb. udienza 26.4.1978

o ——
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aver mal seguito rigidamente wma regola fisea in materis.

Il suddatto cartellino veniva da lui talvolta buttato nel-
1tinterno della borsa od anche legato alla maniglia con wm
cordoncino. Quest'ultimo metodo era ugusle a quello usato
nella valigeria padovana "Al Duomo®; onde vien meno la ma
tematica certesza che solo a Padova potette avvenire 1'acqul
gto 41 wa o pill borse di quelle usate per gli attentati.

Vi sono, inoltre, chiare risultsnze istruttorie e dibat
timentali che tolgono ogni importanza &l sistema di appli-
cazione del prezzo quale indice sicuroc del negozio ove ven
nero vendute le borse destinate al trasporto degli ordigni
esplosivi.

La difesa dell®'imputato Gicvanni Ventura aveva eslbito
in fase istruttoria alowi ingrandimenti fotografiei della
borsa rinvenuta nells Banca Commerciale di Milano (partico
larmente del pezzo di spago legato &l manico e poi scompar
80 per cause non accertate), nonchd di campioni dei cordon
cini usati dalla valigeria "Al Duomo" nel 1969 per legare
alle borse Hosbach-Gruber il cartelline del prezzo (12}.
Il Giudice Istruttore, da parte =ua, aveva curato di alle-
gare agli atti mltre fotografie della suddetta borsa scat-
tate la sera steassa della strage da tecmici dell'agenzia
glornalistica ANSA e del quotidiano "I1 Corriere della Je-
ra* (13), nonchd 1'originale d4i ogni tipe dei cordoncini
sopra menzionati (14). Altre fotografie della borsa rinve-

(12) v. vol. 26 fasc.3 foll.21-22 istruttorie "Freda"
(13] v. vol. 26 cit. fasc, 3 foll., 6-7
[1‘] Ve Vol, 25 cit. fasec.2 £0l1.95
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nute nella Banca Commerciale e dello spago legato al mani
co trovavansl gid in atti, perchd facenti parte dei rilie
vi descrittivi effettuati dal compissario di P.S, dr. An-
tonino Mento la stessa sera degli attentati (15). _

@id sulla base della visione diretta di teli elementi
4i raffronto, da parte di questa Corte, & emerso con evi-
denza che il pezzo di spago legato al manico dells borsa
poco sl presta ad essere ricondotto ad aleounoc dei tipi di
cordoneino usati nells valigeria "Ar Duomo": e8so 8i pre-
senta infatti 4i spessore pidl grosso e con notevoli afllac
ciature. Sottoposti gli stessi elementi 4i comparazione,
per la prima volta in dibattimento (16), a Rosetta Galeag
20 commessa delln suddetta valigerim ed al gopra ecltato
commissario Mento, il risultato dell'esame & stato identi
co. Infatti sia la Galeaszszo che i1 Mento hanno escluso o—
gni posaibile identitd o somiglienza fra 1 due tipi éi cor
dicella. Non pud neanche affermarsi con asicuresza che la
destinazione @i questo pezzo di spago, legato al manico
dell'wnica borsa rimasta intatta fra quelle adoperate per
il {rasporto degli ordigni del 12 dicembre 1969, fosse
quella 4i aseicurare il cartellino del prezze. Lo stesso
dr.. Mento, nel suo verbale d:l. deserizione del reperto, ha
indicato tale destinazione facemndola précedere dall'avver
bio "presumibilments” (17). D*altra parte le efilacciature
rilevate sul cordinoe in questione richiamano 1'ides di wna
cosa gid usata e sono, quindi, poce compatibili con la-ﬂug

(15) v. cart.13 fasc.6/2 istruttoria "Valpreda®
{16) v. verd, ud. 28/2 e 27/4/78
(17) v. parte T cap. II pag.48
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digioni del filc normalmente adoperato, nei negozi di ven
dita al pubblico, per legare il cartellino del prezzo ad
articoli nuovi.

Da tutto cid consegue logicamente che il sistema usa
to per l'applicazicne del cartellino recante 1'indicazio
ne del preszo non pud soccorrere, nella specle, per la &i
cura individuazione del negozio ove le borse in questione
vennero vendute.

Va presa in esame, infine, per tratiare compiutanente
i1 temi svolti dai difensori in ordine alle borse usate da
gli attentatori del 12 dicembre 1969, la testimonianza d4i
Ernst Dieter Specht, contitolare della Mosbach-Gruber, 11
quale ha reso le testuali seguenti dichiarazioni poste in
particolare risalto dalla difesa di Franco Freda: "Il mani
co usato per 1l'articolo 2131 : stato usato, a quel tempo,
anche per i modelli 2130 e 2132. L'articolo 2130 venne
prodotto anche in vilpelle 17 City marrone e nero, € mate
riale 45 vilpelle con ocicatrice di foca nera. Noi abbiamo
adoperato la vilpelle "City" solo per borse a buon mercato.
Per qusato =onc 1ell'opinione ohe 1'art.2132 non b stato
prodotto in materiale "City". Le parti metalliche sono w-
guali nel modelli 2130, 2131 e 2132, in particolar modo le
guarnigioni dei perni per 1'apertura sono applicate a tut-
te e tre i modelli® (18), Se si tiem conto di queste dichis
ragiani, vien messa in forse anche wma circostanza che fi-
nora i & ritenuta basilare ed indiscutibile punto di par-

t1E} v. vol, 26 fasc.l bis fol.35 iptruttorisa "Freda”
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tenza per le indagini: oesia l'appartenenza al modello
2131 ¢ entrambe le borse che ci occupano (18). In altri
termini se la identitd, rilevata in sede peritale durante
1'istrucione 4i Milano, fra ZI:! strutture metalliche delle
dus borse non valesse a dimostrarne l'appartenenza allo
steeso modelle 2131 (data 1'esistenza degli altri dus mo
2elli simili 2130 e 2132), non solo l'acowrato e minuzio
80 lavoro istruttorio sulle trentatrd valigerie italimne
limitato alla ricerca del solo modellé 2131 finirebbe col
perdere ognl attitudine probatoria ai fini che ci interes
sano, ma resterebbe incertezza anche sul tipo 41 borsa usa
to per 1a collocazione dello ordigno sull'Altare della Pa
~ tria-lato Museo.

Per la veritd, tuttavia, le obiezioni difensive del Fre
da, fondate sulle deposizioni testimoniali del tecnico te
desco, appaiono facilmente confutablli. Invero va osserva
to, prima di tutto, che le affermazioni dello Spechi mono
poco convincenti gid per quanto risulta dal depliant della
Nosbach-Gruber allegato agli atti (20), In tale depliamt i
modelll 2130 ¢ 2132 #i presentanc con dimensioni tutte di-
verse rispettc a gquello 2131 (m0d.2130: cm.40x28x8; mod.
21371 om.44x30x9,5; mod.2132: em.43x33x16): il che fa sem-
brare strano come possanc essere identici nelle strutture
metallkhe. Inolire & utile far presente che il suddetto te

(19) cicd quelle collocate dagli attentatori, rispetti-
vamente, a Milano nella Banca Commerciale ed a Roma sullo
Altare della Patria-lato Museo.

(20) v. vol. 30 fasc.7 f0l11,.22-23 istruttoria "Preda”
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stimone & incorso in varie inesattezze deponendo nel pro-
cedimento. Bgl.i, per esempio, ha recisamente esclumo che

il modelle 2131 fosse stato prodetto precedentemente in
materiale "Soursma" (21), mentre il contrario si deswne

da fatture inviate della Mosbach-Gruber a qualche nsgozio
1talieno (22), Ha anche affermato che il modello 2131 Pera
so fu prodotto solo in nero (23); ma, anche questa volta, ?
stato mmentito dalle fatture della sua stessa ditta (24) ed
ha dovuto, quindi, rettificare in wa successiva deposizio
ne quanto precedentemente detto {25).

D'altra parte va rilevato che, secondo le attestazioni
delle stesso Specht, il materiale City, con il guale fu cer
tamente conferionata la borsa deposta sull'Altare della Pa
tria-lato Museo, pud riferirsi solo al modello 2131, Ha,
infatti, egli precisato: "Abbliamo prodotte altri articoli
nel materiale City marrone. Questi tuttavia non avevano la
capacitd necepsaria a contenere la bomba e ciod wn corpo
dalle dimensioni di 30x24x9 centimetri, e neppure di centi-
metri 30x20x10. Inoltre abbiamo prodotto con materiale 37
City marrone 1l'art.2123 (vedl catalogo & peg.18). Con ri-
guardo alla grandezea la sudfetta bomba potrebbe esservi

(21) v."vol,26 fasc.3 ¥ils fol.36 istruttoria "Preda®
(22) v. vol.26 fasc.2 f0l.37; ben venti modelli 2131 in
"Sourana® furono forniti allas Aitta "Verrico® 4i Genova.
(23} v. vol.26 feosc.d bis cit. fol.34 .
(24) v. ad a8, vol,26 faso.1 f0l.132; fattura datata
16.10,1968 con la guale la Mosbach-Gruber ei riferisce ad
una fornitura di cinque "Peraso” nere e cinque marrone,tut
te mod.2131, alla ditta "Pantasia di Godina" 4l Trieate.
(25) v. vol.26 fasc.3 bis-cit. £0l.37

MY xos WOV ) VA

272



- 554 -

contenuta, Questa borsa non ha tuttavia wa traversa metal
lica bensl wna chiusurs lampo" (26). _

Por le ragioni sin qui esposte messun ragionevole dub-
bio pud invalidare le acquisite risultanze istruttorie oir
ca il modello ed il colore delle due borse di provenienza
accertata Mosbach-Gruber: 2131 Peraso nera guella lasciata
dagli attentatori nella Banca Commerciale Italiane a Milano
(ovviemente per questa non & mail sorto alewn particolare
problema essendo stata rinvenuta intatta) e 2131 City mar
rone guella deposta presso il lato Museo dell'Altare della
Patria a Roma, La prima sra nuoviseima, come si desume dai
verbali descrittivi e dalle fotografie che la riguardano,.
Nulla 41 certo pud affermarsi e¢irca il tipe e la provenien
za delle altre tre borse, collocate rispettivamente negli
eltri tre luoghi interessati dalle osplosioni del 12 dicem
bre 1969,

{25) ¥, vel.26 fasc.3 bis eit. fol.36
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CAPITOLO X1I

LYACQUISTO DELLE BORSE "MOSEACH-GRUBER" A PADCVA

51 sono gid riferite (1) le modalith di quel singolare
acquisto di quattro borse "Mosbach-Gruber" effettuato nel
negozic "Al Duomo"™ di Padova proprio due giorni prima del
1la strage di Milano. 51 & detts, in quella sede, delle ri -
cerche fatte dal Giudice Istruttore di Milano e, segnata-
mente, delle conclusioni cul egli & pervenuto sulla base
del tipo di cordino che assicurava il cartellino del prez-
zo alle borse vendute in quella valigeria.

L'istruttoria dibattimentale ha chiaritc come 1l'elemen
to del ®cordino", per le ragioni riferite nel capitolo pre
cedente, non possa pid essere considerato utile per risali
r; al negozio di provenienza delle borse usate dagli atten
tatori. Non pud, tuttavia, neanche ritenersi che sia venue
ta meno ogni efficacia indiziante di quell'acquisto, perche
restano fermi e non trascurabili i fatti seguenti.

Solo tre negozi in Italia ("Biagini"™ 4i Milano, "Protto®
di Cuneo ed "Al Duomo" di Padova) disponevanc certamente
nel 1969 - come & emerso dalle citate indagini istruttorie
- di entrambi i due tipi di borsa Mosbach-Gruber (mod. 2131
"Peraso® nero e "City" marrons), cul appartenevano quelle
usate dai dinemiterdi rispettivamente nella Banca Commercig
le di Milano e sull'Altare della Patria -lato Museo a Roma.

Dei tre esercizi commerciali solo quello di Padova risul
ta caratterizzato dal fatto che ben gquattro borse, appa:;ta-

(1) v. parte II* cap.IX
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nentl ai due suddetti tipl, vemnero acquistate contempora=

- neamente da parte di un compratore, per nulla preoccupato
della scelta del colore e della foggim, ossia di quei datl
che di sclito sono di notevole rilevanza in operazioni com
merciali del genere. L'acquirente si dimostrd interessato
solamente - come emerge dalle testimonlanze della commessa -
ad accertare 1'lnesistenza di scomparti interni: il che de
nota i1 progettato impiego delle borse per il trasporto di
cose aventl un determinats ingombro.

Tale acquisto avvenne proprio 11 10 dicembre 1969; ¢ c¢id
deve essere valutate anche in relazlone all'aspetto nuovis-
simo della borsa trovata due giorni dopo, con lo ordigno ing
asploso dentro, nella sede della Banca Commerciale di Milano.

Una particelare frettzs manifestd, nell'ecccasione, il gig
vane acquirente; il quale, come sl ricava dalla informativa
raccolta dalla Questura di Padova a breve distanza di tempo
dall'episodio (2), =i allontand dal negozio senza attendere
neanche che il commesso gli avvolgesse le borse in carta.

Merita, inoltre, attenzione il fatto che questo singolare
acquisto avvenne proprio a Padova, ossia nella cittd ove Frap
co Freda risiedeva e prevalentemente operava; onde appare
tutttaltro che illeogico pensare ad un collegamento di esso
con l'attiviti della cosiddetta cellula eversiva veneta che
faceva capo allo stesso Freda ed a Ciovanni Ventura. N2 pud,
a tal riguardo, valere l'obiezione difensiva secondo il qua-
le i1 Freda, persona indubbiamente accorta ed intelligente,

(2) v. vol.26 fasc.1 £01.35 Lstruttoria "Freda"
NP oS~y
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non ai sarebbe maldestramente esposto ¢on un'operazione del
genere pella cittd di sua residenza. Infatti, a parte i1 ri
lievo che egli gii nella ricerca dei timers non adottd parti
colari cautele recandosi personalmente ad acquistarli - in
un primo tempo - nel negozio della R.I.C.A. a Padova insgieme
all'elettricista Tullio Fabris (3), non risulta affatto che
ad occuparsi delltacquisto delle borse fu lui persomluentt;
Va ricordato, anzi, che la commessa della valigeria "Al Duo-
mo" non riconobbe l'acquirente nella perscna del Freda quande
questi - come si & detto - le fu fatto vedere i1 14 gettembre
1972.

L'indizio rappresentato dalle borse guida in direzione del-
la "cellula veneta® anche per altra via.

Ha precisato il teste Livio Iuculano di aver notato nei pri
mi giorni di dicembre 1969 quattro ¢ cingue borse di ugual fog
gia, di cui tre color marrone, su un divano nelle studio di
Franco Freda (4). Vero & che questo testimone, prodige di ace
cuse contre il Freda da lui indicato come organizzatore di at
teptati su scala nazionale, non offre particolari garanzie di
attendibilitd per la sua condizione di pregiudicato mitomane
rilevabile dal contesto medesimo delle sue deposizioni. Tut-
tavia non pud dirsi che le accuse di costul sino sempre da di-
sattendere, giacch® esse non sono prive di riscontri proces-

(3) in un secondo tempo i1 Freda fu pid prudente, perchd
acquistd a Bologna 1 timers dello stesso tipo di quelli poi
usati nells strage.

{4) v. dep. Iuculano 24.10.72 in vo0l.25 fasc.6 istrutto-
ria "Freda" .
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suali (5). Egli, mentre era detenuto nelle Carceri di Pado-
wva, dichiard 11 14 ed il 23 agosto 1969 al Procuratore del-
la Repubblica del luogo (6), fra l'altro, di aver appreso

dal condetenuto Nicold Pezzato che wm libraie di Treviso,
amico dell'avvocato Freda, era depositario di numerose armi;
eii ebbe, con cid, a rivelare, in epoca non sospetta, wna ciy
costanza vera,destinata a venire alla luce dopo circa due zp
ni con la scoperta del deposito delle armi e munizioni di
Giovenni Ventura nella soffitta di Giencarlo Marchesin (7).Al
tro riscontro la testimonianza "Iuculano® ha ricevuto proprio
per quel che concerne le borse; giacchd Liliana Sannevigo, se
gretaria del Freda dal 1 dicembre 1969 al 23 febbraio 1970,ha
riferito di aver notato, nello studio del Freda stesse ed in
epoca che non ha saputo precisare, due, tre o anche guatire
berse nuove e di aver trovato strana la cosa, tanto da conser
varne il ricordo (8). Ella non ha saputo fornire ragguagli
certl, idonei ad autorizzare un giudizio di identitd del tipo
di borsa da leil notato rispetto a quello usato negli attenta-
t1, ma ha precisato che le borse da lei viste si aprivanc ¢p
me gquelle 2131 Mosbach~Gruber fattele vedere dal Giudice
Tstruttore. Il Freda, in dibattimento, avvertendo evidentemen
te la inutiliti di difendersi con uma recisa smentita, ha cer
cato di convincere la Corte con l'assunto che egli adoperava

(5) v. per aleuni di tali riscontri, quanto si & detto in

(6) v. vol.25 fasc.8 foll.4-14 istruttoria "Freda"

(7) v. parte II* cap.III

(8) v, dep. Sannevigo 10.3.73 al G.I. di Milano in vol.25
eit. fasc.11 £01l.7-10
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itre borse per le sue esigenze professicnali. Hella stessa
udienza egli ha esibito due borse marrcne ed uha nera in
pelle (rispettivamente due con chiusure "a busta" ed una
‘con dispositivo di apertura dalla parte superiore), soste-
nendo che erano guelle da lul sll'epoca tenute nello stu-
dio ed usate normalmente nella sua attivitd. Senonché la
Sannevigo, avutane visione, ha paralizzato questo estremo
tentativo defensionale rispondendo testualmente: La borsa
fche 21 avvicina di pill a quelle viste nelle studic di Fre
da & la marrone g chiusura superiore. Non posso dire perd

se & proprioc una di quelle che c'erano nello studic del Fre-
da. Non ho mai visto nello studio di Freda le prime due bor-
ze" (9).

Fra le obiezioni difensive, tendenti a dimostrare la fra=-
gilita dell'indizio costituito dall'acquisto delle borse
nel negozio "Al Duomo®™ di Padova, sono state poste in parti
colare rilieve le seguenti.

In primo lucgo le borse acquistate furcno quattro e non
einque: i1 che farebbe venir menc ogni mrrisponﬂénza con 1
cingue ordigni trasportati in altrettanti posti diversi per -
farli esplodere il 12 dicembre 196€9.

In secondo luogo sarebbe importante la circostanza che
1'ignoto compratore = come risulta da un pro-memoria redatto
11 16 dicembre 1969 da un elemento della Ouestura di Padova(10)
sulla scorta (evidentemente} di informazioni assunte presso

(9) v. verb. ud. 11.8,1978
(10} v, wl,26 fasc,1 £o0l,35 istruttoria "Freda"
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la valigeria "Al Duomo® - acquistd in un primo tempo tre
borse e si determind, subito dopo, ad acquistarne una quar
ta quande si rese conto che 11 prezzo 4l ciascuna di essa
era assal modesto e conveniente. Questa valutazione di ordi
ne economico si armonizzerebbe ben poco con l'atteggiamento
di una persona intenzionata ad effettuare l'acquisto per la
gsecuzione di un programma terroristico gli preordinatoe.

Infine occorrerebbe dare il giusto rilieve a1 fatto che,
mentre la lunghezza della borsa rinvenuta con l'ordigne ine-
sploso nella Banca Commerciale di Milano ¥ determinata in cm.
40 nel verbale di descrizione redatto lo stesso 12 dicembre
1969 dal commissario di F.S. Antonino Mento(11),invece quella
delle quattro borse vendute dalla valigeria padovana "AL Duo-
mo" risulta rispettivamente di cm.39 nella parte superiore e
cm.43,05 nella parte inferiore in base alle misurazioni anno-
tate in um appunto del 17 dicembre 1969 rinvenuto pressoc la
Questura di Padova (12). Da questo contrasto di misure si ri
caverebbe che la borsa trovata nella sede della Banca Commer-
ciale sarebbe stata acquistata in un negozio diverso da quel-
lo di Padova sopra menzionato.

Le tre obiezioni su indicate sono, ad avviso della Corte,
facilmente superabili.

Quanto alla prima, & sufficlente osservare che nulla rile-
va 11 numerc delle borse acquistate, giacchd gli attmtatqri

(11) v. cart.13 vol.9 fasc.6 istruttoria "Valpreda®
{(12) v. wol.26 cit. fasc.1 fol.36

v,:\_t.{:}‘apr—'-j)-‘-‘-'"-d
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ben potevano gia possederne altre ed avere, guindi, bisc-
o s0lo di aumentare la loro disponibiliti di tali mezzi.
Per quel che riguarda la seconda, vi & innanzitutto da
rilevare che nella deposizione della commessa Rosetta Ga-
leazzo in Beggiato, la quale pure ha reso una dettagliata
descrizione della condotta dell'acquirente, non vi & trac-
¢la aleuna di un acquisto frazionato del tipo di cul si fa
cenno nel citato appunto della Questura; anzi dalla testi-
monianza della Galeazzo si evince il contraric. Comunque,an
che dando per ammesso il suddetto acquisto frazicnate, non
si ravvisa alcuna stonatura fra le finalith criminose della
operazione € la cura di mtmm,nni: limiti del possibile,
il coste economico (13). Oltre tutte non pud escludersi che
ltacquistc originariamente programmato per guella ormai im-
minente impresa terroristica riguardasse solo tre borse; e
che la quarta sia stata comprata per un'autonoma ed estempo-
ranea iniziativa dello ignoto acquirentes, ispirato da motivi
suol personali ¢ dalla prevista utilizzazione in ulteriori
attentati. Pud essere illuminante, a questo proposito, i1 com
portamento di Franco Freda, che acquistd pid di cinquanta ti
mers benche gli attentatl del 12 dicembre 1969 ne richiedes-

(13) Un altro esempio di attenta valutazione economica dei
mezzli ne¢essari per attentati & stato gid riferito cireca il
costo degll ordigni da ¢ollocare sul treni. Tale costo fu in-
dicato complessivamente in £.100,000 per ogni ordigno da Gio-—
vanni Ventura a Guido Lorenzon (v. parte II* cap.I) :
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sero solo cinque (14).

La terza obiezione & frutto di un equiveco nel quale
la difesa di Franco Freda & caduta.

E' assolutamente certo che la borsa trovata nella Bap
ca Commerciale & una "Mosbach-Gruber® modello 2131 Peraso
nero. La caratteristiche di questo modello sonc riportate
nel catalogo 1969 della ditta produttrice allegato agli at-
ti (15); ove, a pag.24, la lunghezza viene indicata in cm,
Lh, Tale misura, evidentemente segnalata In relazione alla
parte inferiore della borsa (ciod la parte pill lunga), cor-
risponde sostanzialmente a quella di cm.43,05 rilevata, con
comprensibile approssimazione, dalla Questura di Padova. Ana
loga corrispondenza, con analoga comprensibile appressimazio
ne, vi & fra la misura di cm.39 rilevata dalls stessa Questu
ra di Padova fra le due estremiti del bordo superiore delle
borse e gquella di em.4D, indicata nel wverbale del dr.Memto;
il quale si & evidentemente riferito sole alla parte superic-
re senza occuparsi della lunghezza di quella inferiore. Anche
i periti nominati nella prima istruttoria di Roma hannc segui
to lo stesso criterio del dr.Mento, fissando in cm.38 (1'ap-

(14) Lrattivitd terroristica di Franco Freda e Giovanni
Ventura non pot® proseguire dopo i fatti del 12 dicembre 1969,
perch® entrambi nel corso di quello stesso mese furono sotto-
posti a perquisizione domiciliare (rispettivamente il 13 ed il
20) e, poco tempo dopo, perseguiti penslmente. '

(15) v. vol.30 fasc,7 busta 22-23 istruttoria "Freda®

Vmﬂp\mﬂw\t
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prossimazione di un centimetro sl spiega con i bordi arro-
tondati della parte superiore delle borse) la suddetta lun
ghezza (16).

 In definitiva, dopo tutte le varie critiche sull'argomen
to Mborsef, resta fermo ed inattaccabile un elemento indizia
rio di notevole interesse: due delle borse acquistate a Fado-
va - con le particolari modalitd sopra illustrate - erano
uguall, per il modello (2131), i1 tipo di materiale impiega-
to dalla fabbrica per la confezione (Peraso e City) ed il co
lore (nero e marrone), a quelle implegate dagli attentatori
del 12 dicembre 1969 in due dei cingue obiettivi presi di mi-
ra, preclsamente nella sede della Banca Commerciale di piaze
za della Scala a Milano e sull'Altare della Patria-late Mu-
seo a Roma.

(16) v. pag.19 elaborato peritale in cart.10 istruttoria
*Valpreda®

e
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CAPITOLO XIII

51 sono gia esposte le considerazioni in base alle quali
i ventidue attentati dinamitardi verificatisi dal 15 aprile
al 12 dicembre 1969 e costituenti oggetto del presente pro-
cesso rappresentano obiettivamente 1'attuazione di wn unice
disegno terroristico, diretto, attmverso'il perfezionamen-
to dei mezzi di esecuzione e la scelta di determinati obiet-
tivi, a traumatizzare in modo sempre piil grave la pubblica
opinione (1). In perfetta sintonia con questo obiettivo lin-
guagglo degli avvenimenti si pone, come si & wisto, la con-
fessione di CGiovanni Ventura; il guale di tale "escalation®
del terrore ha diffusamente parlato addebitandola a FPranco
Freda ed ai gruppi eversivi romani con quest'ultimo collega-
ti. In particolare il Ventura ha specificato di aver saputo
dal Freda, dopo gli attentati ai treni dell'B-9 agosto 1959,
della sua ferma decisione di insistere nel "crescendoMerimi-
noso, I

Le accuse di Giovanni Ventura sono, a loro volta, control-
late dagli elementl di cuil si ¢ con ampiezza trattato e che
consentono di saldare l'attivitd eversiva di Franco Freda an
che con 1'ultimo e pili grave episodio di terrorismo avvenuto
1l 12 dicembre 1969: l'acquisto ingiustificato dei cinguanta
timers in devlazione da 60 M, la ricerca di contenitori mefal

(1) v. parte V cap.I

~..v§:.q-.IL—D~4*—J
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lici nei gquali i1 timers andavano sistemati, quella singola-
re vendita di borse Mosbach-Gruber a Padova appena due gior-
ni prima delle strage.

Va subito sggiunto che del tutto inidoneo si & rivelato
1l tentativo del Ventura di é.:l.stricm s& steaso dall'ulti-
‘ma delittuosa vicenda. Egli ha sostenuto di aver cercato inu
tilmente ai dissuadere il Freda dalla prosecuzione dell'atti-
vitd terroristica dopo gli atientati al treni; ma molteplici
elementi probatori convergono nel dimostrare la persistenza
fra i due del criminoso vincolo societario che 1i condusse fi
no al compimento del delitto pil grave lore contestato.
- 5i & detto del timer che Giovanni Ventura ebbe in consegna
dal suo soclo nel settembre 1969 e wostrd,poi, sia al Loren-
zon che al Comacchio. Si & detto, ancora, come a guestfultimo
in particolare lo stesso Ventura, in epoca ormai prossima alla
strage (fine novembre-inizio dicembre 1969), non fece mistero
della destinazione di quel congegne in ordigni esplesivi e
chiese, anzi, chiarimenti tecnici al riguardo. Orbene tutto
cid denota chisramente che, anche dopo gli attentati dell'ago
sto 1969, Giovanni Ventura non si era affatto distaccato dal
Freda, ma ccllaborava attivamente con lui per il compimento
di altri attentati.

Quanto all'orrore per il sangue versate sul treni, di cul
il Ventura ha parlato e che, secondo il swo assumto, lo avreb-
be indotte a respingere l'ulteriore progressione terroristica
prospettatagli dal Freda, trattasi, come & di tutts evidenza,
di un mero pretesto difensive. Gia 11 25 aprile di quello
stesso anno vi erano statli vari feriti, dei gquali due con le-

N SIeway WO ) ISR
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sioni gravi, nelle esplosioni provocate alla Fiera di Mi-
lano; e cid non gli aveva impedito di partecipare alle sug
cessive azioni terroristiche. In seguito la collocazione di
ordigni nelle toilettes del convogli ferroviari era stata spe
cificamente preventivata, secondo i1 programma degli attenta
ti ai treni che il Ventura ha ammessc di aver conosciuto pri
ma degli attentati stessi. I1 fatto che poi alcuni degli or-
digni fossero stati in realtd collocati anche negli scompar-
timenti non pud considerarsi, come invece il Ventura vorreb=-
be far credere, una circostanza di rilievo da lul non previ-
sta e non voluta. E', infatti, indubitabile la potenzialith
offensiva, nei confronti dei viagglatori, di simili attenta-
ti anche se commessi oon collocazione di ordigni esclusiva-
mente nelle toilettes. Il vero & che Giovanni Ventura nessuna
pﬁrticnlare preocoupazione ebbe mal a nutrire per la salva=
guardia della wita umana, da lui considerata - al pari del
Freda = un dato di scarsa rilevanza in rapporto alle esigenze
di successo delle finalité eversive perseguite. A Ruggero Pan,
come 31 & accennato, egli, nel parlare dell'esigenza di usare
in avvenire contenitori metallici in luogo delle scatole di -
legno adoperate negli attentati ai treni, disse di essere ben
consapevole che con 1l nuovo sistema poteva "scapparci il mor
to™ (1 bis). Inoltre a Guido Lorenzon, guando la tragedia del
12 dicembre 1969 si era da pochi giorni compiuta e non se ne
era ancora spenta 1'eco nella Nﬁzione, egli ebbe ad esprime-

(1 bis) v. interr.Pan 20,1.72 al G.I. di Treviso in cart.
2 fasc.6 istruttoria "Freda" fol. 8%

-
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re valutazioni come la seguente: "Anche un riveluzionario
pud non essere di pietra., Comunjue la vita di un rivoluzic
nario vale pid della vita di dodici persone” (2). Allo steg
so Lorenzon in quel periodo di tempo egli, quando comincid
ad essere inquisito dalla Procura della Repubblica di Trewi
s0 ed avverti, quindi, 1l'opportunitid di agire con cautela,
confidd che "avrebbe continuato la attivitd terroristica sep
za pid esporsi direttamente, ma soltanto finanziariamente®(3):
il che agevolmente fa intendere che neanche i sedici morti
di Milano wvalsero a fargli abbandonare l'idea della continug
zione di quella criminosa attivita.

Non solo dal comportamento dello stesso Giovarni Ventura,

- ma anche dal suo ambiente familiare provengonc indicazioni
incontestabill circa il fatto che egli conosceva anticipata-
mente 1 luoghi, il giorno e gli obiettivi degli attentati del
"~ 12 dicembre 1969, nei quali era personalmente implicato.

Non pudb essere sottovalutata, a tal riguardo, la condotta
del fratelle Angelo Ventwra, il quale appena qualche giorno
prima del 12 dicembre 1969 confidd a Franco Comacchio che "tra
poco sarebbe avvenuto gualcosa di grosso: in particolare una
marcia di fascistl a Roma e qualcosa che sarebbe avvenuto nel-

(2) v. dep.Lorenzon 17.1.70 al Procuratore della Repubbli-
ca di Treviso (cart.1 fasc.1 fol.25 r. istruttoria "Freda™")

(3) v. dep. Lorenzon 17.2.71 al G.I. di Treviso & confer-
ma di una dichiarazione dellec stesse contenute fatts preceden
temente al Proc. della Repubblica della stessa citta il 23.1.
73 (v, cart.! fasc.1 foll.da 32 a 444; fasc.2 foll. da 27 a 30
istruttoria "Freda")

———
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le banche" (4). Un valido controllo, a questo riguarde, emer
ge dalle dichiarazioni di Ruggero Pan, il guale ha precisato
di aver saputo in carcere dal Comacchio {quando entrambi era~
no stati arrestati in segulto alla scoperta del deposito di
armi nella soffitta del Marchesin) che tale confidenza a que
st'ultimo era stats fatta esattamente due giorni prima della
strage di Milano (5). Angelo Ventura non era stato affatto
avventato, n& si era limitato a riferire vaghe dicerie allo
amico Comacchio con l'anticipazione di quelle notizie; che
egli doveva evidentemente avere appreso da serie fonti di ine
formazioni a lui vicine, in quanto successivamente, nel pome-
riggio del 12 dicembre 1969 verso le 17,3C o le 18 (6), allor
ché si erano appena verificate le esplosioni dinamitarde a Mi
lano ed a Roma e gquando an¢ora delle stesse non si sapeva nul
la nelle altre cittd (7), aveva cercato per s& un alibi incon_

(4) v. interr. Comacchio 6.11.1971 al Proc.Rep.di Treviso
(cart.2 fasc.4 fol.26 istruttoria "Freda). La circostanza 2
stata dal Comacchio confermata in dibattimento.

(5) v. registrazione interrogatorio del Pan in data 5.12.72
pag.11

(6) v. dep., dibattimentale del Comacchio in verb.ud.28.2.
77 e succ. In fase istruttoria egli aveva collocato temporal-
mente il suc incontro con Angelo Ventura a Cu‘b&lfrancn Tyar-
so le ore 17" (v. interr.27.11.71).

(7) La notizia della strage di Piazza antana fu trasmes-
sa per la prima volta per radio alle 18,30 e per televisione
alle .;‘.ﬁ,}ﬂ (v. nota RAT TV del 6.5.77 in cart. S-C fasc.2
fol.3
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trandosi con il suddetto Comacchio a Casteliranco e recan-
dosi, subito dopo, con lui a Padova nei magazzini "Coin" ove
lavorave Ida Zanon, moglie del Comacchio medesimo, Quest*ul
timo ha ricordato l'esigenza manifestata dal suo amico di
recarsl a Padova in quei magazzini perchi "doveva farsi vede
re 14" (8). La Zanon, nel riferire al Magistrato i suol ri-
cordi sulla circostanza, ha testualmente detto:

"Il giorno della strage di Milano (12.12.69) il Ventura Ange
lo venne in negozio da Coin a Padova ove io al tempo lavora-
vo. Venne anzi due volte: la prima di mattina da solo; la se-
conda di pomeriggic in compagnia di mio marito, Subito dopo
la perquisizione disposta dalla Magistratura nell'abitazione
del Ventura in Castelfranco Veneto, nella seconda metd di di-
®abre 1969, il Ventura Angelo mi pregd di riferire, qualora
fossi atata chismata a deporre dal Magistrato Inquirente, che
io lo avevo notato lontano dal luogo della atrege, in Padova,
11 12 dicembre anzidetto" (9). Angelo Ventura, in sede di con
fronto con il Comacchio (10), ha sostenuto la totale falsitd
di quanto dichiarato da costui e da sua moglie cirea questo
suo preteso alibi; ed ha con cid dimostrate, non ravvisandosi
motivo alouno per ritepere mendaci le dichiarazioni dei conlu
gl Comacchio, di voler rimuovere dalla realta processuale un

(8) v. interr.Franco Comacchio del 27.11.71 dinanzi el
G.I. di Padova (cart.2 fasc.4 foll.da 105 a 109 istruttoria.
"Freda™)

(9) v. interr.Ida Zanon del 7.11.71 dinanzi al Pro¢.della
Rep, di Treviso (cart,2 fasc.4 foll.da 27 a 29 istruttoria—

"Freda®)
(10) v. confronte Ventura Angelo-Comacchio del 16.12.71
(cart.2 fasc.4 £011.278-280 istruttoria "Freda®)
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particolare scomodo per la posizione difensiva sua e del fra
tello Giovannl. Lo stesso attegglamento :&gli ha assunto,evi=
dentemente per gl1 stessi motivi, in sede di confromto con
Ruggero Pan (11), il quale la sera del 12 dicembre 1969 era

a letto ammalato quandc se lo wide precipitare in casa con la
notizia della strage. I1 Pan, durante il confronto, cosi ha
ricordato 1 termini con i guali Angelo Ventura si espresse nﬂ
1l'occasione: "E' successo un disastro, scno morte diecl perso
ne, ma mio fratelle non <'entra". Sono f£in troppo chiare le
rag}ani che hamno indotto l'Angelo Ventura a negare anche qug
sta circostanza. Sarebbe stato, infatti, impossibile da parte
sua splegare il collegamento da lul fatte fra la strage e la
posizione del fratello Giovanni, sia pure per affermare la
estraneitd di questi agli effetti disastrosi degli attentati,
senza far intendere pill o meno esplicitamente i1 colinvolgimen-
to del suo congiunto negli attentati stessi.Se tale coinvolgi-
mento non vi fosse stato, non avrebbe avuto alcun senso logi-
co dare al Pan la notizia della strage e porre, contestualmen .
te, il problema della colpevolezza o meno di un suo familiare
sicuramente estraneo al fatto delittuoso.

Lo stesso Giovanni Ventura, inclire, ml corse delle coo-
ersazioni da lui avute con i suoi amici in ordine ai tristis-
simi avvenimenti del 12 dicembre 1969, ha fornito numerosi e
gravi elementl indiziari a suo ¢arico.

A Ruggere Pan, egli, dopo gli attentati ai treni, aveva gii

preanmmeliato che era probabile fossero le ‘bannhu il prossimo

(11) v. confronto Venturs Angelo=Pan del 20.10.72 (vol.24
faso. 18 f0ll.25-28 istruttoria "Freda")
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obiettivo dell'escalation terroristica. Hello stesso perio=
do gli aveva detto che la rivoluzione non zi poteva fare,
cosi come la facevano i suoli amici di Torino, con la tradu-
zione di classici orlentali; e che, anche se dal punto di
vista morale non condivideva gli attentati, tuttavia "spes-
80 un rivoluzionario dowveva fare violenza a s& stesso per
raggiungere 1 fini che si prefiggeva® {12).

Poi a Guido Lorenzon, nei giorni immediatamente successi-
vi alla strage di Milano, fece vari riferimenti i gquali con-
vergono tutti nell'indicare come egli non fu estraneo all'at
tuazione di quel criminoso disegno. Se ne & fatto cemno in
narrativa (13) e qui basta porre in luce quelli piu rilevanti.

Merita d1 essere menzionata una discussione svoltasi in ca
sa ed in presenza del comune amico Marco Barnabd (14} nei pri
mi giﬁm di gennaio del 1970. Nel corso di essa, secondo la
ricostruzione datame dal Lorenzon il quale vi presenzid; Gio-
vannl Ventura fece riferimento "ad una persona che gli aveva
anzitempo comunicato i piani operativi per gli attentati a ML
lano, Il Barnabd ebbe ad esclamare: Ma allora sapevi che sa-
rebbero scoppiate le bombe! Infatti mi d.i.éeati tempo fas le
prime a saltare saranno le bapche". Marco Barnab® non si & sep

(12) v. vol.24 fasc.9 fol.13 r. interrogatorio Ruggero Pan
al Giudice Istruttore di Milano del 22.5.1973.

(13) v. parte II" cap.I (anche per i richiami{ al fogli del
processo ove trovansi i verbali delle mmerose deposizioni del
teste) '

{14) v. dep. Lorenzon del 23.1.1970 al Proc. della Rep.di
Trevisc in cart.1 fasec.1 fol.41 istrutioriz "Freda®

VINGR st

290



- 572 =

tito di assumere responsebilith accusatorie contre il Ventu-
ra e non ha confermato la circostanza; ma cid, per le ragio-
ni in precedenza esposte sulla particolare attendibiliﬂ del
la testimonianza del Lorenzon, non basta per invalidare la
parola di quest'ultimo.

Di estrema importasnza sono, inoltre, le conversazioni Vene-
tura-Lorenzon circa la concreta dinamica dell'azione terrori-
stica, perch® appare inverosimile che tanti particolarl e mi-
nuzie della condotta degli attentatori possanc essere stati
dal Ventura appresi solo attraverso la lettura dei glornali,
ritenuti mnemonicamente a distanza di glorni e poi commentati
con tanto interesse. Ha testualmente dichiarato Guido Loren-
zon ol riguardo: "Ricordo che, commentando in particolare i
fatti di Milano, accermd che i gicrmali non avevano dato noti-
zia dell'ora in cui fosse stato fatto brillare Llordigno col-
locato in una delle due banche, e rimasto inesploso, e che
non si rendeva conto perchd non avesse funzionato.,. Quanto
agli attentati di Roma, osservd che in realtd non si trattava,
cowe riferito dai giormali, di mancata strage ma, considerata
la collocazione degli ordigni, non si era voluto di proposito
¢agionare danni all'incolumitd delle persone" (15). Domenica
4 gennaio 1970 11 Ventura ebbe addirittura ad effettuare uno
schizzo del sottopassaggioc della Banca Nazionale del Lavoro
di Roma (ove - come & noto - esplose una delle bowbe) dinanzi
al Lorenzon, il quale nei seguan%i termini.ha rievocato 11

(15) v. dep. Lorenzon del 17.1.70 al Proc.della Rep, di
Treviso (cart.? fasc.1 £01.23 r. istruttoria "Freda")
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successivo commento fatto dalle amico sulla base dello schiz
zo medesimo: "Mi ha detto che arrischiava molto chiungue aveg
se collocato una bomba in un sotterraneo del genere, trattan-
dosi -di un luoge molto frequentato da persone ed avente le pa
retl lisce, tale clod da rendere visibile un qualsiasi ogget-
to abbandonato. Precisd, poi, tuttavia, che la borsa o altro
involucro contenente l'ordigno era stato collocate in alto,
fuori del campo di visibilitd delle persone, sopra le condut-
ture che percorrono il passaggic. Infine lacerd accuratamente
i1 foglio sul quale aveva disegnato 1o schizzo (16) ...Aggiun
go che i1 Ventura mi diszse anche che l'ordigno non poteva es-
sere stato collocapo nd sl mattino nd durante lfora di chiusu
ra pomeridiana ma doveva essere stato collocato dopo 1l'apertu
ra del pomeriggio. Io collego tale discorso all'autonomia del
congegno a tempo che comandava l'ordigno® (17).

Quest'ultimp collegamento logico fatto dal Lorenzon & di
indubbia esattezza e pone in luce un altro serio elemento pro=-
batorio a carico di Giovenni Ventura; il quale, per il fatto
stesso di aver preso in considerazione ed escluso - durante
11 suo discorso sull'ora di collocamento dello erdigno = il
mattino ed il periocdo di chiusura pomeridiana di quella Banca
di Roma, 2i riferi implicitamente all'avvenuto impiego di um
congegno di temporizzazione che consentiva un intervallo ap-

(16} v. dep.lorenzon del 17.1.70 al Proc. della Rep. di
Treviso (cart.1 fasc.l foll.24-25 istruttoria "Freda%}

(17) v. dep. Lorenzon del 27.1.72 &l G.I. di Treviso (cert.
2 fasc.6 foll.B1+B2 istruttoria "Freda")
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prezzabile, ma non molto lungo, di tempo Ifra la sistemazio-
ne dell'ordigne medesime e lo scoppio. I1 Ventura, cioz, fe
ce chiaramente intendere all'amico che non era stata usata
una sewplice miccia, la quale - come & noto - brucia in po-
chiszimo tempo, ma proprioc un meccanismo del tipo di gquello
effettivamente impiegato: un timer da 60 minuti. Egli, per-
tanto, il 4 gennaio 1970 sapeva qualcosa che nessun giornale
aveva potuto ancora pubblicare e che gli stessi inquirenti
all'epoca ignoravanc. L'uso dei timers elettrici ITunghans-
DPiehl da 60 minuti =negli ordigni esplosi a Milano fu, infat-
ti, conosciuto dalla Magistratura milanese non prima del 12
gennalo 1970 (18). Quanto agli attentati di Roma, in parﬂco-
lare, gli inquirenti erano convinti - sulla base degli orien=
tamenti manifestati dai tecnici della Direzione di Artiglie-~
ria - che 1lordigno collocato nella Banca Nazionale del Lavo=-
ro fosse stato costruite con "una carica esplosiva a base di
tritolo del peso di eirca 1 chilogrammo, innescata con miccia
a lenta combustiope" (19); solo dopo mesi § periti chiarirono
definitivamente che sia a Roma sia a Milano erano statl usati
temporizzatori elettrici. E' chiaro, percid, che solamente
chi aveva partecipato all'organizzazione o all'esecuzione de-~

(18) data in cui fu redatta la relazione di perizia preli-
minare dall'ing,Teonesto Cerri - v. cart.10 fasc.B proc."Val-
reda" - :
g (19) v. prima segnalazione dells Questura di Roma in data
13.12.69 e rapporto definitive della stessa Autoritd del 26,
12.69in cart.1 vol.I parte:I foll.1 e 43 istruttoria "Valpre
da®
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gli attentati poteva, dopo appena pochi giorml dagli stessi,
conoscere 1l'avvenuto impiego di quei congegni.

Altre considerazionl, durante quei discorsi fatti dopo 11
12 dicembre 1969, Giovanni Ventura ebbe ad esprimere circa
un "errore® che sarebbe stato commesso dagli attentatori a Mi
lano; ed 1l Lorenzon, sentite specificemente sul punto nella
udienza dibattimentale del 30 maggio 1978,ha detto di mon aver
ben capito se 11 Ventura avesse inteso riferirsi al mancato
scoppio dell'ordigno collocato nei locali della Banca Commer=
ciale od al ritardato orario di chiusura che, nella Banca Na-
ziopale dell'Agricoltura, aveva contribuitc a rendere piil gra
vi i danni alle persone.

Fra le cose dette dal Ventura in quei giorni al Lorenzon,
due ancora risaltano per' il loro particolare valore di prove
di accusa; ed il testimone le ha riferite ain dalle sue pri-
"me dichiarazioni.

La prima, ricavata dagli appunti seritti dalle stesso Lo-
renzon per lfavv. Steccanella (20) e quindi assistita da ve-
lida garanzia in ordine alla fedeltd del ricorde, & la seguen
te: "Disse che se né a destra né a sinistra nessuno sl fosse
mosso bisognava fare qualcos'altro® (21). L'interpretazione
di questa frase, secondo 11 logico coordinamento delle parole,
non offre davverc difficolti alcuna. Giovanni Ventwra non in-
tese certo formulare solo un astratto giudizio sull'efficacia

(20) v. parte II* cap.I
- (21) wv. originale degli appunti suddetti esiblto da Glovan-
ni Ventura nell'udienza del 30.5.78
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di quegli attentatl, ma espresse m:l contempo una valutazio-
ne ed un proposito con un evidente riciuama alla impostazio-
ne strategica eversiva di "prima e sacmma linea" da lui stes
so indicata nel suo interrogatorio del 17 marzo 1973: se qual
1'ultimo episodio di terrorismo non avesse raggiunto il fine
predeterminato di scatenare disordini idonei a far vacillare
le pubbliche istituzioni, sarebbe stato necessario, per llas-
sociazione sovversiva cui egli apparteneva, insistere nella
progressione del terrore. In tal caso le vittime di Fiazza
Faquna sarebberp state considerate so0lo una tappa della sud-
detta progressione criminosa ed egli, come si # giad detto trat
tando di altre confidenze raccolte dal Loremzon (22), "avrebbe
continuato 1'attivita terroristica® sia pure "senza pil espor-
s direttemente ma solo finanziariamente® e con maggiore cau=-
tela dopo 1'instaurazione del procedimento penale a suo carico
da parte della Magistratura di Treviso. _ ’ _
La seconda cosa di notevolissimo valore accusatorio, ricor=-
data dal Lorenzon, riguarda il periodo in cui quest'ultimo ve-
niva interrogato dal dr.Calogero S,Procuratore della Repubbli=-
ca di Trewviso: "I1 Ventura mi disse che era sufficiente che .
io tenessi duro con il dott.Calogero per una decina di glorni
ancora, in quanto trascorso tale periodo di tempo nessuno sa=-
rebbe riuscito a trovare le prove a suo carice. Cid lo disse
in relazione aglii attentati del 12 dicembre 1969", Tale circo-
stanza, riferita da CGuido Lorenzon al Giudice Iastruttore di

(22) v. parte iniziale del presente capitolo
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Milano 1l 18 agoste 1972 (23), non abbisogna davverc di alcum
commento., Per la veritad nell'udienza dibattimentale del 29 mag
gio 1978 il Lorenzon ha dichiarato di non ricordare se il Ven-
tura avesse fatto specifico riferimento alle prove di quegli
attentati e di essere, anzi, propenso ad escludere che il suo
amico avesse fatto un discorso cosi chiaro. Resta, tuttavia,
fermo il fatto che i1 testimone ha confermato la sua deposizip
ne istruttoria, la quale & stata da lui resa in epoca molto
pil vicina a quella dei fatti in essa richiamati e, quindi,in
circostanze di tempo pil favoreveli alla precisione dei ricer-
di. Del resto & logicamente da escludere che il Ventura, in un
periodo di tempo in cui l'attenzione degli inquirenti di tutta
' Italia ¢ la stessa perguisizione domiciliare da Iul subita il
20 dicembre 1969 -eranc finalizzate alla scoperta degli autori
della strage di Milano, si fosse riferito alle prove di atten-
tati diversi, verificatisi gii da mesi (2%), ed in relazione

a questi ultimi sentisse 1l bisogno di "una decina di glorni
ancora™ per farme sparire le tracce.

Giovanni Ventura ha sostenuto di aver condannato politica-
mente e moralmente la strage nei suoi discorsi con Guido Lo-
renzon; e questi ha confermato in dibattimento tale assunto;
ma la circostanza, valutata nel complesso di tutte le compro=-
mettentl confidenze fatte dallo stesso Ventura alle persone
a lul vicine, si presenta come una delle tante mistificazioni

(23) v. dep. Lorenzon del 18.8,1972 al G.I. di Milano (vel.
25 fasc.5 fol.4 istruttoria "Freda®)

(24) gli attentati cui aveva partecipato il Ventura,prima
della strage, erano stati quelli verificatisi sui treni nella
notte dall'8 al 9 agosto 1969. .

———
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alle quali costui ha fatto spesso ricorso, anche con il suo
comportamento processuale, mescolando veriti e bugle sulle
tortuose vie dei suoi complicati disegni difensivi, Occorre,

a tal riguardo, tener presente che le maggiori e pid compro-
mettentl informazioni Giovenni Ventura ebbe a comunicare al
Lorenzon allorchd mon sepeva che questi 1o avrebbe tradito.0y
viamente egli, ricevuta dall'amico il 4 gennaio 1970 la con-
fessione dell'avvenuto tradimento, si mostrd pid guardingo ver
80 di lui, particolarmente in ordine all'ultimo e pid grave
episodio di plazza Fontana; anche se la sua irresistibile ten-
denza a confidarsi e la ritrattazione del Lorenzon dinanzi al
lMagistrato lo indussero a riferire a quest'ultimo ancora altre
cose concernenti la sua delittunsa attiviti. Guido Lorenzon
cosli testualmente ha accennato a questa complessa situazione
psicologica dinanzi al Giudice Istruttore di Treviso: "Il Ven
tura, dopo la ritrattazione che fo firmai, appariva convinto
che io mi tenessi sulla stessa linea e quindi continuava a cop
fidarmi altre notizie. Qualche giorno dopo mi parld della sua
conoscenza degli attentatl in programma e della sua decisione,
comunicata ad una persona che potrebbe essere un organizzato-
re, dif non parteciparvi. Disse anche se si sentiva finito come
rivoluzionario e cid evidentemente perch®: non aveva snﬁutu ta=
cere” (25).

. (25) v. dep. Lorenzon del 17.2.71 in cart.1 fasc.2 fol.28
istruttoria "Freda"

il g gy e e . e . e,
o
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L'ALIBI ‘DI GIOVANNI VENTUEA PER XL 12 DICEMERE 1@

" Nel corso dell'espoeizione di quanto dichiarato da
Glovanni Ventura nei suoi interrogatori (1) si & fatto
cenmno all'alibi da Iwl prospettate per :I.l 12 dicemire
1969: egli quel giorno si sarebbe recato a Roma ‘in quen
to, avendo appresc sin dal mattime che suo mui:.o*:m;
gl - ivi alloggiato in una pensione - stava male, -avreb
be ritmuta_ necessaric ed urgente portarai al-pil presto
presso ai lui su consiglic del medico curante-dr. Giorgio
Perlini. Secondo tale versione i suoi movimenti quel glor
ne sarebberc atati precissmente questi: era-partito-da
Castelfranco la mattins, dopo aver ricevuto notizta ai
wa orisi epilettica che il glomo-prima (11 -dicembre)
aveva colte suo m"hl:l.u Luigl a'Roma; era arrivato aPe -
dova in treno per consultare il neuropsiochiatrs -dr. ‘Ferli
ni e, nell‘cccasione, aveva vieto Mar¢o Pomzen; su consi-
gio (chiesto telefonicamente) del suddetto-medioo 41 Te
¢arsi subito a Roma, per -'ugnire*l‘mhmi ‘del -male e
per provveders all'eventuele ricoverv in clinica -dell'sa
malato, ers partito da Padova-in treno nells ‘tarda matti-—
‘nate ed arrivato a:Roma-.verso'le ore 17,30 (2) quendo gli
attentatl eranc gid avvenuti; dalla stazione -aveva-telefo
~nato-alla pensione :del fratello Iuigi ed appreso -che -que~

(1) v. parts II cap. VII
(2) v. interr. Giovenni Ventura del 7.3.72 in vol.24 .
fase.14 £0l.95 istruttoria "Prﬂll" :
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8ti, superata la criei, era uscito; recatosi poi nello
atudio dell'avv.DMego Giannola, nonché nella sede della
Casa Editrice Lericl, si era incontrato in quast'ultimoe

. luogo con i suoi soci in affari editoriali Rinalde Tombe

e Stefano Sestili; aveva, infine, trascorsc la serata in
casa del suo amico e socio Antonio Massari dal quale era
gtato anche ospitato, per la notte,

Qccorre precisare che solo in un secondo tempo, duran
te 1ltinterrozatorio del 7 marzo 1973, Giovanni Ventwra ha
completato la susn versione d'alibi dicemdo di awvere incon-
trato nella sede delle Lerici anche suo fratello Luigl; e
eid dopo che gquest'ultimo, nel suo interrogatorio del 22
gennaio 1973, aveva riferito al Magistrato tale circostan
za. Va rilevato @in d'ora che questo tardive allineamento
dei due fratelli Ventura sppare tutt'alire che dettato dal
lo scopo d4i dire 11 vero. Infatti Lunigi Ventura, introdu-
cendo i1 suwo asswmto della vislta alla Lerici, ove avrehbe
incontrato l'avv. Diego Giannola, =i trova in netto con-
trasto con gquest'ultimo, che ha dichiarate di non averlo
vieto affatto e di non essersi neanche recato alla sede del
la Lerici quella séra. Si trova, inoltre, in cemntrasto oon
Rinaldo Tomba, che non lo vide mrrivare alla Lerici (3),
nonchd, come si vedrid, con altro testimone: padre Sartorio.

In una valutazione preliminare dell'alidi di Giovanmi
Ventura non ei pud prescinders dalla considerazione che
questi ad Alberto Sartori, 1'esponente marxista-leninista

{3) v. dep. Rinaldo Tomba del 26.1.1973 al G.I. 41 M-
lano in vol. 25 fase.9 foll.15-18 istruttoria “Freda®; v.
anche dep, Diego Giannola 12,11.7T3, ivi, fasc,18 foll.8-9
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presso il quale — oome =i ¥ detto - avolee opera di infil
trazione, ebbe a confidare "che wno dei depositari del suo
alibi del 12 dicembre 1969 era Barmabd" {4). 51 trattava
di Marco Barmabd, il quale, benché intimo amico del Ventu
ra, dinanzi al Giudice Iatruttore nesswn comiributo pro-
batorio ha portato in ordine a tale alibi ed ha fatto pre
sente ¢he quel giomo si trovava a 'Pi.'ﬂgi, ove da cireca mn
mese si era trasferito con 1la famiglia (5). N2 Giovami Ven
tura ha mai tentato processualmente di valersi, a questi
fini, della testimonisnza del suddetto suo =mmico; sicchd
la confidenza da lui fatta al Sartori appare inquedrabile
nelle sue manovre preparatorie di inquinemento della prova,

Passando, ora, & controllare 1'alibi concretamente of-
ferto ed articolato dal Ventura, balza subito con eviden-
za che €880 3 fragilissimo e destinato a crollare.

Si & gid sopra detto del pretestuoso allinesmento dei
due fratelli sulla presenza di Luigi nella sede della Leri
ei. Possono aggiungersi altre contraddizioni margineli cg
me quella relativa al mezzo usato quella mattina del 12 di
cembre per portarsi da Castelfranco a Fadova: Glovenni Ven
tura ha riferito d4i aver viaggiato in treno perchd la sua
B¥ 1600 era in riparaziocne presso wna offiocina (E). ma @

(4) v. dep. Mlberto Sartori in data 8.4.72 al G.I, di M
lano in vol.25 fasc.2 fol.12 r. istruttoria "Preda"

(5} v. dep.Marco Barnabd in data 4.9.73 anI.dilH.ln—
noe in vol.25 cit, fase,16 f¢11.1-3

(6) v. interr. Giovanni Venturas del 21,2,72 al G.I, ai
Treviso in cart.3} fasc.7 foll. da 221 a 225 istruttoria "Fre
ﬂa“‘

300



- 582 -

gtato contraddetto da Marco Pozzan (7), 1l quale lo avrebbe
visto arrivare a Padova verso le 9-9,30 con la sua solita

auto BMW guidata dal fratello Angelo., Quest'ultimo, & sua

volta, ha contraddetio il Pozzen Tacendo chiarsmente inten
dere di non aver acoompagnato Glovanni a Padova (8).

71 crollo pld disastroso, tuttavia, riguarda la motiva
zione che Oiovanni Ventura ha addotto per quel swo viaggile
& Roma insistendovi, ostinataments, sino alle ultime battu
te dell'istruttoria dibattimentale.

La erisi a1 epilessia, dalls quale fu colto Luigl Ventun
re o che indusse padre Pietro Sartoric - ecomomo del pen
sionato ove il giovane Luigi slloggiava - ad avvisare te
lefonicamente - la madre di questi a Castelfrance Veneto, &ai
verificd alle 12,30 del 14 dicembre 1953. Dom Sartorio 1o
ha affermato con sicurezza in fase istruttoria e ribadito
in didattimento con le precisazioni che meguone (9):

*Fosso dire con assoluta precisione il glorho in culi i1
Luigl £u oolpito da attacco epilettico, in quanto ricetruli
1la data allorchd un sottufficisle della Questurs di Boma
nel dicembre soorso & venuto ad accertare presso 11 pensipo -
nato 1'esatto periodo di soggiormo del Luigi. Le data & i1

14 dicembre 1969; mi ricordo anche 1l'ors: le 12,30. Lo pop
so affermare con sicurezza perch® rimasi molto meravigliato

[T} ¥. interr. Marco Pouzgan del 1°9.3.72 al G.I. 4i Tre-
viso in eart,3 fase.7 £011.289 r. 290 istruttoria "Preda”

(8) v, confronto A. Ventura-Comacchio-Pan del 20.10.72
in vol.24 fase.18 fol.27 r. istruttoria "Freda"

{9) v. dep. 2,2.73 al G.I. 4i Milano in vol,25 faso.10
fol.1 istruttoria "Freda" e verb. ud., dibatt, 3.6.78
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in" quanto nesswno mi aveva detto che il regazgo eoffriva
di epileseia. Pensai che non me 1'avessere detto perchd,
de lo avesei seputo, non 1o avrel preso al pensicnato. Bi
gordo perfettamente che era glorno di festa e che io mi
trovavo gid a tavola allorchd sceserc due o tre ragazei

e mi dissero che Ventura Imigl si sentiva male e che gig
ceva pn*'ium nella sua stanza con sindromi convulsive,
Mi recei subito nella stanza del Ventura e mi resi conto
della gravitd della cosa. Chiamai pertantc immediatamente
un'ambulenza della Croce Rossa. Dopo circa ma u;s'm '

o m’ora glunee 1l'ambulanza con un medico. Nelle more il
ragazzo sl era alquanto ripreso ed 11 medico, dopo averlo
vieitato, non giudicd necessario wn ricovero, per cui il
regazzo rimase in pensione & letto. Telefonai, guindi, al
la madre del ragazso a _ﬂutultmwl Veneto raccontandole
quanto era accaduto e pregandola, eventuslmente, di *rn:l.i*—
selo a prendere. Nell'ocessione mi lamentai enche che non
ai unnm'mut& che il ragazzo soffriva di epilessia.
Ricordo anche ohe, dopo aver mangiato, eslii di nuovo in
camera del Luigi per accertare le sue condizioni di salute.
Bgli stava meglio e gli chiesi se desiderasse vedere la sua
fidanzata. Dopo la sue risposta affermativa, telefonai al
convitto o meglio pensionato delle suore, presso cul era
la fidanzata, la sig.na Luisa Tichter. Non ricordo il nome
del pensionato, ma ¥ un pensiomato 44 suore con anmesse
scuole ohe ei trova sulla Cassia in loealitd Grotta rossa.
Fel pomeriggio venne pertanto la fidansata accompagnata da
suor Enrica m trovare il Ventura Luigi. Venturs Luigli rimase

mmu
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a letto per gualche giorno. Nella tarda serata del 14

dicembre vemne a trovare Luigi l'avv. Diego Giannole. Ve

devo 1'avv, Giannola per la prima volta, Ventura Giovanni
. Yenne a trovare il fratello come le ho detto o il 15 o il
16 dicembre 1969, Egli non venne da solo ma unitamente ad
un certo Massari ¢ la moglie di questi.., Escludo senz'al
tro che 11 12 dicembre 1969 il Ventura Luigi si sentisse

male, Non posso dire perd come abbia passato la giornats".

Non &, quindi, poseibile che Giovanni Ventura si sis
precipitato a Roma il 12 dicembre per una crisi epiletti
ca verificatasi in realtd il 14; n& & vero che luigi Ven
tura, dope la crisi, sl sentl tanto meglic da usecire la
sera stessa per recarsi alla sede della Lerici.

Sulla versione dei fatti data da padre Sartorio non pos
sono sorgere dubbi, perchd essa & confortata da molteplici
& gicuri elementi di riscontro.

E' stata acquisita la documentazione della Croce Hossa
relativa all'intervento dell'autoambulansa con sanitariec
chiesto dall'economo del pemsionate (10) ed, alla stregua '
dells stessa, si & incontrovertibilmente accertato che lo
intervento medesimo avvenne proprioc il 14 dicembre 1969.

- Antonio Massari, nella cui casa - come si 2 detto - Gio
vanni Ventura si recd la sera del 12 dicembre 1969 e &l fer
. md a peraottare, ha escluso ohe questi avesse fatto riferi-
mento slouno alla malattis del fratello Luigi (11). Eppure,

{10} v, vol.32/2 fase.20 istruttoria "Freda”
(11) v. interr. Massari del 2.2.73 in vol.24 fasc.7 foll.
1-4 istruttoria "Preda®
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secondo il Ventura, si trattava @el motivo di guel viag
glo; onde & davvero difficile spiegare coms mai non ne
abbie fatte cenno all'amico. _

‘Dai registri dell'albergo romanc "Locarno® (12) risul
tano due pernottamenti di Giovanni Venturs, rispettivamen
te il 16 ed il 17 dicembre 1969; e cid concorda esattamen
te con quanto he dichiarate padre Sartorio cirea 1'epoca
della sua visita al fratello infermo. '

Dall'agends del 1969 di Stefemo Sestili, legato a Glo
vanni Ventura da rapporti di naturuy editoriale, risulta
la seguente amotazione sul foglio relativo al giormo 11
dicembre: "ore 19 telefona Ventura a v. Lazio, Dice che
viene domani" (13). Cid contrasta recisamente con la tesi
@i alibi, seccndo la quale la decisione del viaggio a Ro
ma sarebbe stata presa la mattina ptessa del 12 dicembre
dopo la telefonata fatta al dr.Perlini. Giovanni Ventura,
a contestazione di tale risultanza istruttoria, ha ribattu
to semplicemente: "Non mi spilego l'exmotazione, ¥ assolu~
tamente certo che io non telefonai" (14).

Il ar. Glorgio Ferlini, che ha ricordato in fase istrut
toria 4i essere stato svvertito telefonicamente lﬂ.:l.a eri-
si ai grande male dalla quale era stato colpite luigi Ven-
tura, non & stato in grado di indicare i1 giorno ma ha pre
cieato di aver ricevuto la telefonata di Giovamni, fratello
dell'ammalato, nell'Ospedale Peichiatrico di Padova ove svol

(12) v. vol.32/2 fasc.21 foll.31-34 istruttoria "Freda®

513} v. vol.25 fase,t0 fol.5 istruttoria "Freds"

14} ¥. interr, T.3.73 in vol.24 fasc.14 f0l.96 r. im
toria "Mreda”-
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&eva le funzioni di primario., Ha ricordato che si trattava
del mese di dicembre e che aveva effettivamente consiglia
%o il viagglio.a Roma. Ha precisato ancora che, data 1'as-
senza del centralinista quando asveva ricevuto la telefona
ta di Giovenni Venturs in Oepedale (prima delle 9), exa
atato chiamato dal portiere. Sulla base delle suddette pre
cisazioni, e poichd il dr. Ferlini fu assente dall'Ospedale
nei glorni 11, 12 e 13 dicembre 1969 (15), risulta chiara -
mente che 1'episodio potd avvenire il 14 dicembre - come ri
ferito da don Sartoric - ma non il 12. Vero 2 che il dr., Fer
lini, chiamato a deporre in dibattimento diranzi a questa
Corte il 3 giugno 1978, dopo aver coafermato quanto da lui
precedentemente Getto al Magistrato ha fatto presente, ad
‘un certo punto, a1 non essere certo se ricevette la telefo
nata in Ospedale o nella sua abitazione; ma eid ovviamente
¢ @i scarsissimo rilievo. Infatti 1 Qudbbl del testimone tro-
vano sufficiente giustificazione nella notevole distanza di
tempo fra.i fatti e 1a fass dibattimentale del processo; es-
8i, commque, non invalidano quanto dal testimone stesso m
cisato dinanei al Giudice Istruttore vari anni f4, con mag-
giore freschezza di ricdordi ed in modo particolaregziato.
 Un estremo tentativo, per dimostrare che Lulgl Ventura
fu colto prima del 14 dicembre dalla orisi epilettica cui
ef & riferito per il suo alibi il fratello Giovamni, ¥ sta-

(15) v. contestazioni s (dovanni Ventura nel corso dello
interrogatorio del 20.9.73 in vol.24 fasc,14 fol.163 istrut-
toria “PFreda :

305



- 587 -

to posto in essere dalla madre dei Ventura, Maria Greggio,
la quele ha esibito in dibattimento copia di una lettera,
recante la data 17 giugno 1973, inviata da don Sartorie
. al Giudice Istruttore d4i Milano. Con tale letters, w e-
pemplare della guele & stato esibito - anche in dibattl
mento - dallo stesso don Sartorio, quest'ultimo si era
rivolto al Hagistrato per informarlo, & completamento del
la sua deposizione istruttoria gid reea, che il gioveme
Luigli Ventura gid fin dai primi giorni 41 permenensza in
pensione aveva accusato "un malessere alla testa”, era sta
%o percid visitato nelle pensione medesima nel novembre
1969 dal dr. Ciardiello e poi, su consiglic di quest'ulti
mo, "in dsta non ricordabile" dal neurclogo dr. Gherardi,
Quest'ultimo aveva suggerito di effettuare wn eletiroence
falogramma (16). |

Oltre ad acquisire agli atti la lettera di don Sartorio,
la Corte ha proceduto all'andizione del doit. Danilo Gherar
a4 nonchd del dott. Ermete Marchini {17), i1 quale risulta
va aver eseguito 1'elettroencefalogramma suggerito dal dr,
Gherardi; ma neanche gqueste nuove risultanze hanno sortito
1l'effetto, desiderato dalla difesa del Ventura, di invali-
dare le attestazioni di don Sartorioc sulla data di guella
prima crisi epilettica sofferta dal glovame Luigi nel pen
' ajonato.

(16) v. 1 due esemplari della lettera di don Sartorio
allegati ai verbali delle udienze rl:l‘hattipmtali rispetti-
vamente del 3 e del 20.6.1978

{1?} ¥ verb, ud. dibatt. 22.5-15
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Infatti il dr. Earchini, sulla scorta del suo scheda
rio, & stato in grado 41 attestare con sicurezza di aver
eseguito m elettroencefalogramma su Ludigli Ventura in da
ta 15 dicembre 1969: i1 che & gid armonizzabile com la
testimonienza del religioso, in quanto il suddetto dr.
Marchini ha specificato che egli effettuava gli esami di
sus competenzs a digtanza di pochi giormi dalla richiesta
¢, quando era posmibile, anche inh glormata.

Lo stesso dr. Marchini ha successivamente inviato alla
Corte fotocopia del referto @i esame encefalografico ese
guito sul Ventura Luigi; e si & potuto cosl rilevare che,
nello stesso, vi & uno specifico riferimento ad "episodi
 convulsivi® verificatisi "per due volte nella glomata
4 leri a distenza di qualche ora"(18). E' chiaro, percid,
che il referto - essendo di data 15 Qicembre 1969 - si ri
ferisce a crisi convulsive di data 14: il che coavelida m
cora wna volta la testimonianza di don Sartoric. Nd pud as
sumer¢ appregzabile rilievo la discordsnza, sottolineats
dalla difesa del Ventura, fra il dr. Marchini (che ha ac—
cennato nel suo referto a due criei convulsive) e don Sar
torio (che ha psrlate d4i wma sola eorisi). E' evidente in-
fattl 11 motivo di una maggiore precisione del medico, in-
tereszato alla raccolta esatta del dati clinici; mentire per
padre Sartorio la crisl epilettica costituiva,in sostenss,
g0lo wn punto di riferimento per la ricostruzicne di wna da
ta che aveva suscitato l'interesse del Magistrato Inquirente.

-y

(18) v. referto mdﬂanﬂ@n allegato al verb, ud, di
batt. n. 191 del 31.7415

ur‘tr:r:]l.a\-_ﬂ-nun...f
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L dott. Danilo Gherardi, dopo essere stato apparente
mente preciso all'inizio della sum deposizions testimonia
le dicendo di aver wisitato proprio 1'11 dicembre 1969 su
richiesta di padre Sartorio nella pemsione il giovane Lui
gl Ventura, il quale immediatamente prima avrebbe avuto
una orisi epilettica, assal incerto si & dimoetrato eulla
epoca e sulle modalitd relative all'amnotesione di quella
visite medica nella sua agenda del 1969. Bgli ha ricordato
che, essendosi da lui recati il 25.7.1974 due familiari del
Ventura (la moglie Pierangela Baietto ed il fratello Angelo)
per ¢hledergll una certificazione della data di quella vi-
eita, aveva telefonato al dr.Marchini e da lui saputo la
data dell'elettroencefalogramma. Dall'agenda del dott. Ghe
rardi, nella parte relativa ai giorni 25 e 26 1luglio 1974
(epoca della richiesta fattagli dai familiari del Ventura),
si riceva con chiarezza che il nome del paziente Iuigi Van
tura fu trovato, in seguito alle ricerche inizialmente e~
sperite per soddisfare ls suddetta richiesta, nell'agenda
del 1970 e, precismmente, nella pagina dell'1! marzo 1970.
Cid fa logicamente pensare che nesswna annotazione il medi
co avesse rinvenuto nell'agenda del 1959, la quale, ovvia-
mente, dovette eooere stata da lui consultata par prima in
quanto 1 familiari dell’armalato eranc specificemente inte-
ressati ad un controlle circoseritto alla prime quindicina
del dicembre 1969. Tutto cid autorizsa & concluldere, anche
'per le perplessith manifestate di fronte alle suddette o8-
servazioni dal dr.Gherardi in dibattimento, che solo in se-
guito alla commicazione telefonica con il dr. Marohini sia

o MG oty
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no state-tardivamente ricostrulte ed annotate nell'agenda
del 1969, dal dr. Gherardi medesimo la data dell'elettroen
cefalogramma e quella (presumibile ed approssimativa) del
la sua visita medioa che lo aveva preceduto.

Putte le argomentazioni sinora svolte dimostrano “ad
abtundantiam® che Giovenni Ventura il 12 dcembre 1969 ei
portd dal Veneto a Roma per wn motivo diverso da quelle
inerente af wna presunta mslattia del fratello Luigi. Do—
velte essere wn motivo davvero particolare, se lo spinse
a8 fornare tanto in fretta da Castelfranco nella Cepitale,
che egli appena il giorno prima -11 dicembre - aveva la
soiato (19); ed il fatto che esso sia stato ostinatemen
te taciuto demuncia apertamente, da sua grave illiceitd.

Le false ragioni addotte dal Ventura per giunstificare
la sua presenza & Roma nella giomata del 12 dicembre 1969
- devono essere considermte in relaszione allo specimle in-
teresse ohe egli manifestd, nel discorsi fatti al Loren-
zon poco dopo gli attentati, in ordine slla bombe esplo
sa nella Bance Nezionale del Lavore di quella stessa cittd,
Si trattava di un episodio terrorietico di secondario inte
reese per la pubblica opinione, la quale era naturalmente
polarizzate su quello pil grave avvenutc a Milane nella
Benca Narionale dell'Agricoltura. Eppure proprio sul suddet
to episodio 41 Rome egll ebbe di pil a soffermarsi - come
- #1 3 detto - tracciando wno schizzo del sottopassaggio del
l'istituto bancario, valutando il rischio corsc dagli atten-

(19) v. parte V cap. XV pags. 592-593
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tatori per le pareti lisce d.-.l.l'nbimta. indicando l'ora
di collocamento dell'ordigno *.nh al mattine, nd durante

11 periodo di chiusura poltrillim.l., ‘wa dope 1'apertura m .
pomeriggio), sostenendo che nom #i era voluto cagionare wma
strage. Tutto cid costituisce|un insieme di elementi indi-
ziari idonel a delineare snch: un'implicazione materiale
dello steseo Ventura nel collocamente di quell'ordigno,
D'altronde, se egli in qmll'l sodio non avesse svolio an
¢ke il ruclo di esecutore matoriale ed avesse limitato al
livello organizesativo la sua ]}u.rtecipmium, non gli sareb-
be stato difficile procurarsijun alibi vero, avallato da
Prove ineccepibili e non solanente dalla parola di Marco
Pozzan; il quale ¥ stato 1'mico a dichiarare di averlo
accompaghato alla stazione di|Padova dopo le 11,30 del 12
diemm 1969 e di averlo vieso partire con wma trene (20)
destinato ad arrivare a Roma -.J.n un'ora in cui il colloca~
mento degli ordigni era ivi m?.-mu avvenuto.

.

{212') Dall'Orario Generale Ilfﬁeia.la per le Perrovie Ita-
liane dello Stato si ricava che i1 tremo cui ei riferiscono
le combinate dichiarazioni del. Pozzan e di Giovenni Venturas
poteva esssre solo quello m[m partenza da Padove alle
ore 11,54 ed in arrivo a Roma--Termini alle 17,20. Infatti
quello precedente (n.41) pn.rti'va da Padova glle 10,18 ed
arrivava a Homa alle 17,05; qualla successivo (n.43) parti
va alle 12,06 ed arrivava all? 18,57,

B T e
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"~ CAPTTOLO IV
o

CONSIDERAZIONI CONCLUSIVE SULLA COLPEVOLBZZA DI FRANCO
FREDA E GIOVARNI VERTURA IN ORDINE ALLA STRAGE DI PTAZ-

ZA FONTANA. LA POSIZIONE DI MARCO POZZAN,

A cquanto si & finora detto sugli elementi probatori
epistenti a carico di Ciovanni Venbura per gli attenta-
ti del 12 dicembre 1969, non & superfluo agziungere al-
cuni dati interessanti - dal punto di visia indiziarioc -
che attengono ai 4i lui movimenti in quel periodo di tem .
PO I

La sua presenza & documentatsa & Roma dal 5 all'8 di-
cembre e dal 10 all'11 dello stesso mese nelle amotazio
ni rilevate dai registri dell'albergo "Locarno” (1). Fra
questi due soggiorni romani si inserl wna breve sua punts
ta nel Veneto: Guido Lorenzon lo seppe da lui e da Franco
Cavorso, impiegato presso lo studio bigliografico libra~
rio 41 Treviso alle dipendenze del Ventura. Il Cavorso gii
parld specificamente di wna partenza di guest'ultime in
acrec avvenuta alle ore 18 circa dell'S8-9 dicembre per Ro-
ma, Lia stessa circostanza il Lorenzon apprese dalla nonna
del Ventura, 1a quale ebbe & riferirgliela in tono confiden
ziale dicendogli testualmente: ™A lei lo posso dire, nom po
trei farlo, ma Gloveani & rientrato ed ¥ ripartito subito"(2).

{1) v. vol.32/2 fase.21 foll.31-34 istruttoria "Freda"

(2) v, dep.Lorenzon del 27.1.72 al G.I. 44 Treviso in
cart.2 fase.6 fol.81-82, Giovanl Ventura ha spiegato il
tono confidenziale della nonng sostenendo di averle racco-
mandato 4i non dire mai dove egli sl trovasse (v. registra-
zione gconfronto G.Ventura-Lorenzon del 31.3.73-fol,.5 della
relativa trascrizione).
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I1 12 dicembre Giovanui Ventura - ¢om'd pacifico in
atti (anche se & rimasto in ombra l'orario del suo ar-
rivo) - era di nuovo a Roma; da dove era partito appena
41 giomme prima: suo fratello Angelo lo aveva vistc tor
nare a Castelfranco Veneto i1 giorno 11 e ripartire la
mattina successiva (3). IL 13 dicembre abbandond la Capi
tale per far ritomo nel Veneto: ha dichiarato 4i aver
preso 1l'asreo in partenza da Piumicinoe alle 16,55 e df
essere con lo stesso arrivate a Venezia (ha esibito il
Mglietto df viaggio nel ecorse del confronto da lui awm- . 1
to con Guido Lorenzon il 31 marzo 1973). Il Lorenson lo ri
vide a Treviso in librerias lo stesso 13 dicembre e gli
sentl dire che proveniva da Milano, dove ereno in corso
vaste retate da parte dells Polizia (4); sli sentl dire
anche che "attendeva da wn momente all'altre il suo turmo
e che le ricerche erano estese anche ad sltre citta" (5).
Proprio in quel contesio - seconde quanto ha ricordato il !
suddetto testimone - Giovanni Ventura telefond s Castelfran '
oo ed apprese dalla noana "che la madre era partita per Cor
tina e che era in lacrime" (6).

(3) vo confronto Angelo Ventura-Pan del 20,10,72 ed am-
miseioni ripetute dello stesso Giovanni Vemtura.

(4) Rel confronto con il Loremzon del 31.3.73 il Venturs,
pur ribadendo di essere giunto nel Veneto direttamente da Ro
ma, ha riconosciuto 1'esattezza del riferimento del Lorenson.
Ha splegato, al riguardo, di aver woluito far credere di es—
sere tomato da Milano al suo dipendente Framco Cavorso, che
si trovava presente al discorsc in libreria.

(5) la perquisizione nel smo domicilio avverme, infatti,
dopo qualche giommo: il 20 dicembre 1969 (v.parte II cap.I)

{6] s ﬂ.pr Iﬁm d.l 1?.1.?0 ll Hﬁco della Re'p. ai
Treviso in cart.1 faso.? foll.da 21 a 27 istruttoria "Freda"
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. Nel momente del riepilogo delle fonti di prova, questi
misteriosi e fremetici viaggi del Ventura nei glormi viei
ni a quello della strage di Milsno e nello stesso 12 di-
cembre 1969, inquadrati nell'atmosfera @i turbamento e di
timorosa attesa che traspare dal suo ambiente familiare e
dal suo stesso comportamento, scno senga dubbio atti ad in
tegrare gli altri concordenti e moltepliei argomenti di o
va gih illtwtrtti i quali, nel loro complesso, dimostrano
- al di 14 &1 ogni raglonevole dubbio la colpevolezza del
Ventura medesimo in ordine al delitto di strage continuata
& lul aseritto. Le stesse prove valgono, logicemente, per
condwrre all’'affermazicne della penale responsabilitd, in
ordine allo stesso delitto, di Pranco Freda; essendo indu~
bitabile, dato lo stretto collegamento che lega le condotte
di questi due imputati, l'incidenze m carfico di entrambi
degli elementi probatori che si riferisconc a ciasewno di
loro,

Tall elementi attengono ai seguenti fatti di cui =i 2
gld trattato e che qui basta richiamare brevemente, con wn
certo ordine logico e cromologico, in wna rapida sintesi:

1) i1 legame societario che unl il Preda ed il Ventura,
fino all'epoca della strage di Milano, in wn‘'associagione
sovvergiva con prom' di attentati dinamitardi sempre
pid trawmatizzanti per la pubblica opinione;

2) 11 "crescendo™ criminoso effettivemente realizzato,
in esecuzione del suddetto programma, con la loro attiva
partecipazions fino egli sttentati ai treni dell'8-9 ago-
ato 1969;

wr—um&_.’
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3} 1a determinsgione esternata successivamente da en-
trambi (v. interrogatorio di Giovanni Ventura per gli in
tent! manifestati dal Preds, nonchd le deposizioni di Rug
gero Pan e Guido Lorenzon per quelli sspressi dal Ventura)
d1 proseguire nel "orescendo” terroristico sopra menzionato,
anche dopo l'agosto 1969, con attentati pih gravi e con la
previsione di eventi morteli;

4) la ricerca dopo gli attentati ai treni, da parte de
. gli stessi, di cassette metalliche per collocarvi gli ordi
gni esplosivi (in particolare il Frede dall'elettricista
Tullio Pabris, al quale aveva chieato di procurargliene una,
ricevettes il ooneiglio di orientarsi verso cassetie del ti-
po portavalori, oseia di quello effettivamente poi impiega
to 11 12 dicembre 1969 sia @& Roma che a Milano);

5) l'acquisto da parte del Freda, nel settembre 1969,

dl cinquenta timers della stessa marca {Iwghens-Diehl di
Venegia), della stessa ditta distributrice per il mercate
italieno (G.P.U. Gavotti di Milano), dello stesso tipo elet
trico e meccanico (in deviasicnme da 60 minuti) di quelli
effottivamente usati negli attentati del 12 dicembre 1969;
€) la giustificazione pretestucsa ed inaccettabile of-
ferta dal Preda per spiegare 1 motivi di tale acquisto e
la destinazione data al timers scquistati;

7) 41 riferimento fatto dal Preda al Fabris nel settem-
bre 1969, quendo si era ancora &lla ricerca dei commutatori
(detti anche temporizzatori o timers) da acquistare, alla
circontanza che "doveva mettere il commutatore in una cas-
getta metallica ermeticamente chiusa" (come avveane pol nel

Vvuywsy IR SVELS
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la confezione degli ordigni del 12 dicemtre 1969);

8) 1'esidizione da parte del Ventura di wn timer, di
quelli acquistati d=l Preda, nel settembre 1969 a Guido
Toreazon ed, a fine novembtre-inizio dicembre dello stes
20 anne, a Franco Commechio con la chiara enwmeiazione
del progettato impiego di esso in ordigmi esplosivi;

9) la breve distanza di tempo fra tale enunciazione e
la strage di Milano;

10) 1'acquisto a Padova (luogo ove risiedeva ed opera
va Freda), due giorni primas della strage, di pid borse
della stessa aarca(losbach-Gruber), dellc stesso tipo (mod.
2131) e dello stesso colore (Peraso nero e City marrone) ai
alcune di quelle adoperate per il trasporto degli ordigni
destinati all'esecuzione della strags; i

" 11) 1l'esistenza, in quello stesso periodo di tﬂ.lpﬂ ap-
prossimativemente, di pil borse nello studio del Preda (al
meno tre secondo le ammissioni del Preda stesso), il quale
al riguardo non ha fornito spiegmzioni scddisfacenti e ei
& posto in conirasto con le attestazioni della sua gegreta~
ria Liliana Sannevigo;

12} le confidenze fatte da Angelo Vemtura al Comacchio,
eirca la previsione degli attentati nelle banche, wm paio
di giorni prima che si verificassero: )

13) 1le confidenre di 4ngelo Ventura mi coniugl Comacchio-
Zanon cirea 1'opportunitd di wn suo slibi, nonchd al Pan -
la sera stessa del 12 dicembre 1969 - circa 1'astraneith di
sue fratelle Giovanni alla strage di Hilano:

14} le numerose confidenze di Giovanni Ventura a Guido

WN!*—T} : ~d
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Lorenzon in ordine agli attentati del 12 dicembre 1969:

la previsione che le banche sarebberc siate il proseimo
obiettivo fopo gli attentati al treni, la sua preventiva
conoscenza dei pisnl operativi per il 12 dicembre, i vari
 dettagli relativi al collocamento dell'ordigno nmella Bence
Wazionale del Lavoro di Roma, la conaiderazione da lui espres
sa che occcorreva fare gudlcos’altro se nesswno si fosse mos
so nd a dedtra nd a sinistra, la sua raccomandazione al Lo-
renzon 4i tenmer dure con gli inguirenti ancora per wna de-
¢ina 41 giomi per facilitare l'occul famento delle prove
esistentl contro 41 1ui, la sua intensione (manifestata-
dopo la strage) di proseguire l'attivitd terroristica sen
za egporsi direttamente ma solo come finanziatore;

15) il fallimento dell'alibi di Giovanni Venturs per il
12 dicembre 1969.

IL complesac dei gravi, mumerosi, wnivoci e concordanti
indizi 44 colpevolezza, dei gquali finora si 2 detto, esi-
stenti a carico di Franco Preda e Glovanni Ventura, induce
questa Corte ad affermare con tranquille coscienza che ple
namente raggiunta & la prova della partecipazione di antram-
bi ai tragici fatti del 12 dicembre 1969 (7). D'altronde la
gtessa poasizione di preminenza, che essi avevano - come si
% dimostrato - nell'associagzione sovversiva dalla quale il

{7) per i problemi relativi alla gqualificazione giuridi-
ca di tali fatti ed alle attenuanti chieste dalla difesa
-v. parte V cap. XILVIII, ove essi sono frattati anche rela-
tivamente slla poaizione di Guido Gisnnettini.

PN gy PELNEN
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nerescendo” terroristico era stato programmato, implicsa
logicamente la loro anticipata conoscenza dei merzi e
degli obiettivi nonchd la lore volontd di portare a compi
mento, svolgendo attivith di guide nells visione globale
della strategia eversiva, gli attentati sempre pil gravi
che ne costituiveno il programma.

Le oscuxitd che permangono, per il malizioso comporta
mento degli imputati ¢ dei loro protettori, sul dettagli
dell'efferato misfatto e eui precisi ruoli avolti dalle
persone respensablili, non invalidasne le prove raggiunte dal
ﬁm; glacchd b sufficiente, per il meccanimmg giuridi
co del concorso di persone nel reato, 1l'avere accertato che
tutti e due ebbero, commgue, vna parte determinante nelle
produzione di quei tragici eventi. -

A tal rigusrdo la Corte di Cassasicne, ribadendo wn swo
gid consolidato orientamento, ¢osl ha affermate 4i recente:
*L'attivith costitutiva del concorso &i persone nel reato
& rappresentata da qualsiassi forma di compartecipazions, ds
wm contribute volontario e coseciente, da un apporto causale
- di ordine materinle o psicologico - a tutte o ad alcune
soltento delle fasi 4i attuazione, organizzazione o esecu-
zione dell'azione eriminosa, smnche sotto il profilo della
determinazione o del rafforzamento della stesss" (8). Ha
insegnato ancora la Suprema Corte che il meccanismo del con
coree di persone nel reato m:t- inesorabilments alla
sua penale repponsabilitd anche colui il qualé non riesca

(8) Ccaas. Sez. IT 29.4.197T7 n. 869 Tognolo in Mass. decis.
pen. 1977 m. 137.035
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& produrre 1'evento voluto se "gmesto poi sia causato

" da w atto commesso dal correo, che sia la protrazione
della swa condoita oriminosa e sia scrretto da wne vo-
lontd che, pur se non espressamente concordato, con il
compartecipe ohe ha esaurito la sus azione, abbia tratto
da guesta incoraggiamento, rafformemento ed impulso alla
attuasions (9). "Nella ricostruzione del fatto - ha pun
tualizzato altresl la Corte regolatrice - non 3 necessa
rio accertare tutti i particolari degli eventi accaduti e
'd"i. relativi atteggiamenti psicologici, essendo sufficien
te cogliere quel dati processuali che diano indicezioni
certe sugli elementi giuridicamente rilevanti s dimostrare
i requisiti essenziali del fatto e a qualificare questo
sotto il profilo giwridice® (10).

Per quanto riguarda la posizione di Marco Pogzzan, in
ordine alla strage, valgono le stesse considerazioni gid
fatte relativamente sgli eliri attentati del 1969 (11).
Egli, fedele smeguace di Franco Freda e depositario - come
gl & detto - 41 importanti segreti sull'attivith dell'as
sociazione sovversivs, tanto da suscitare - come sard spie
gato ~ l'interesse di elementi del S5.I.D, a farlo espatria
re, & colui che si prestd ad offrire a Glovanni Venturs wn
alibi per 11 12 dicembre 1969. Secondo le sus dichisrazioni
i1 muldetto Ventura, raggimto per altra via dai gravi e
concordanti indizi gid illustrati c¢irca la materiale collo-

(9) Case.Sez.I 12.10.76 Bossa in Cass.pen. Masa,ann. 1978
m.323

(10) Casa. Sesz,.II 12,12,1977 n.2206 Bariani ud altri in
Nasa, dee, pen, 1978 W 138.523

(11) v. parte ¥ oap.VIII pag. 502
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cazione dell’ordigno esploso a Roma nel sottopassaggio
dells Banca Nazicnale del Lavoro, sarebbe pariito in ire
no 4da Padova in wm'ora tale da mmﬁrgli di arrivare
'alla Capitale nel tsrdo pomeriggio e, commgque, quando

le bombe erano mtate giA deposte nei luoghi deaignati.
Attreverso 1l'offerta di questo alibi il Pozzan & colto

in mn atteggimmento di copertura che si presta, logica~
mente, ad essere considerato come un sintomo di compli-
cith, Tuttavia la mancanza di altri elementi probatori

& sup caric¢o e la posizione subalterna indubblamente asss
ﬁ:t-agli nel seno dell'asscciazione sovversiva, ove egli
non svolgeva alcwna funzions dirigenziale atta ad influen
zare 1o svolgimento della strategia terroristica, rendono
incerta la sua attiva partecipazione anche in ordine a que
sti ultimi gravi attentati.

Marco Pozzan va,quindi, assolto dai reati asorittigli
relativemente agli attentati del 1969 per insufficienza
di prove.

Il reato previsto dall'art.270 IIT comma C.P., del gua
le egli & colpevole, va dichiarato estinto per preserizio- .
ne, come gid =i & detto (12).

Devesi, conseguentemente, ordinare 14 d4i lwi mscarcera-
zione se non detenuto per altra causa,

*12) v. parte V cap. V pag. 458

o
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‘CAPITOLO XVI
LE ULTERIORI RICHIESTE DELLA DIFESA DI FRANCC FREDA

HNel rassegnare le conclusioni definitive la difesa di Fran-
<0 Freda non si & limitata a chiedere 1l'assoluzione del pro-
prio assistito ed, in linea subordinata, la di lui condamna =
previa concessione di alcune attenuanti - al minimo della pe-
na; ma ha articolate, altresl, una serie di richieste (1) che
vanno ora Separatamente prese in esame.

E' stata, anzitutto, rivolta speclfica istanza per ottene-
re una formale declaratoria di nullitd, ai sensi dilgli artt.

- 441, 185 n.3, 367 u.p. e 496 bis C.P.P., dell'interrogatorio
reso in dibatiimento dall'imputato Franco Freda, essendo stata
omessa, in tale fase processuale, la lettura integrale del te-
sto trascritto delle registrazioni magnetofoniche di quanto di
chiarato dall'imputato medesimo al Giudice Istruttore.

Vi & da premettere che nel corse del dibattimento si & avu-
ta occasione di rilevare, circa gli interrogatori resi dagli
imputati in fase istruttoria, una parziale difformitd fra i1
contenuio diretto della registrazione degli ate:as:l. e quello del
testo successivamente trascritto mediante l'opera di un tradut
tore. Esigenze di speditezza processuale ha impedito di proce-
dere a nuove e corrette ﬁ'aduzinn.i., le quali, d4'altra parte,
non sono imposte da alcuna norma processuale; sicché la Corte,
con ordinanza in data 14 febbraio 1977, ha deciso di omettere
la lettura delle trascrizioni errate con riaer'.r:.'l di procedere
all'ascolto diretto delle registrazioni nelle parti che avreb-

(1) v. parte IV cap.VIiI
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bero potuto di velta in volta assumere rilevanza. Venendo,ora,
allo esame della suddetta istanza difemsiva, ¢ di tutta eviden
za che nessun dovere imponeva la lettura di testi traseritti
il cul contenuto era risultato non conforme a quello delle re=
gistrazioni originali: vi era, anzi, il dovere contrario e ad
esso si & uniformata questa Corte. N& vi era 2lcun obbligo di
procedere all'ascolteo mtegrm di tutte le registrazioni degli
interrogatori istruttori all'atto in cui 1l Freda & stato chia-
mato a rendere le sue discolpe in dibattimento.Vero & che, in
base al combinato disposto degli artt.367 w.p. e 496 bis u.p.
C.P.P., le registrazioni, quando abbiano avuto effetto e slano
chiaramente intellegibili, costituiscono - in ordine alle di- |
diarazioni in esse contenute - una documentazione prevalente ri
spetto allo stesso mba;l- redatto dal cancelliere. Tuttavia,
per quanto concerne specificamente le dichlarazioni rese dallo
imputato, & facile osservare che 1l'art.499 C.P.P. ne impone la
lettura integrale (nella specie l'ascolto integrale delle bobi-
ne registrate) limitatamente al giudizio contumaciale o in as-
genza del giudicabile. Diversa disciplina & dettata, invece,
nel caso di imputato presente (qual'era il Freda) dall’art.d41
C.P,P.; i1 quale, in omaggio al principio dell'oralith, affi-
da = come questa Corte ha puntualizzato con ordinanza del 15
febbraio 1977 - "ai poteri diascrezionali di chi dirige il di-
battimento di disporre, in modo totale o parziale, la lettura
di singole dichiarazioni o l'ascolto di determinate eventuali
registrazioni delle dichiarazioni medesime guande cid sia neces
sario per n}untesnm alltimputato, menire questl rende oralmen=-
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te 11 suo interrogatorio, inesattezze, contraddizioni o ri-
cordl imprecisi rispetto a quanto lo stesso abbla preceden-
temente riferito nel corso del procedimento" (2). Guestl po-
teri discrezionali ha rettamente esercitato nella specie il
Presidente del Collegio giudicante; al quale, peraltro, non
& rimasto largo spazio per effettuare contestazioni nei con-
fronti del Freda, essendosi questi ben preaste rifiutato di
proseguire nel rendere il suo interrogatoric dibattimentale
in base alla facolti ricomosciutagli dall'art.78 u.p. C.P.
Pertanto la lamenteta nullitd dello interrogatorio medesimo
non sussiste. :

Altra eccezione di nullitd & stata, nell'interesse del Fre
da sollevata, al sensi degli artt,I85 n.3 = 314=315=315 biz-
303-304 bis e ter C.P.P., relativamente alle perizie sul timers
effettuate per incarico del Giudice Istruttore di Milano dai
proff.ri Dumini, Matteoll e Reggiori, sul presupposto che 1
peritl nominati avrebbero (illegittimamente e senza alcun in-
tervento del Giudice) delegato ad un estraneo, 1l prof.Fauste
Colarusso, il compimento di parte delle operazioni loro. affi-
date.

La stessa questione, sollevata dalla stessa difesa, & sta-
ta gid risolta - con il rigetto dell'eccezione di nullitd -
da questa Corte; la quale ribadisce in queste sede le motiva-
zioni del proprio provvedimento emesso in data 1.8.1978 (3).

(2) v. cart., T-1
(3) I1 testo dell'ordinanza 1.8.1978, nella parte che ri-

guarda il punto in esame, & il seguente:
La Corte —

Psulla richiesta della difesa dell'imputate Freda Franco,ten-
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Delle stesse perizie 'Mﬂi—lﬂﬂﬂh—ﬂ‘ggﬁ.ﬂﬂ' la {dife
sa del Freda ha eccepito la nullitd snche sotto wn diverso
profilo: quello che attiene alle alterazioni riscontrate .
sulla-data di una bolla di consegna dei quadrenti di gradua
gione forniti dalla ditta Pitzalis di Cusano Milanino alla

dente ad ottenere una declaratoria 4i nullitA della perizia
sffettuata colleginlmente in fase istruttorie dai dotteri
Dumini, BReggiori e HMatteoli;
- pantiti 1 difensori delle altre parti ed i1 P.i.;

rilevato che gli mccertamenti tecnici effettuati dal sud
detto prof. Colarussc non costituiscono operasioni peritali,
essando invece consistiti solo in misurazioni aggiuntive e
- confermative di ensloghe operazioni rituslmente ed autono-
memente eseguite dai dottori Dumini, Reggiori e Matteoli nel
la loro qualitd 41 periti nominati dal Megistrato Istrutto-
re; sicchd, in definitiva, nulla di nwovoe e di diverso l'o-
. pera del prof. Colarusso ha prodotto che gii non fosse eta
to validamente acelarato dai tre periti ora menzionati;

ritenuto, comunque, che il prof. Colarusso ha operaio sot
to la diretta vigllanza del tre periti medesimi, come cmer-
ge inequivocabilmente dalle dichiarazioni rese da questi ul
timi nelle udienze dibattimentald del 4 & 5 maggio 1978, com
piendo m'attivith di collaborsziome limitata al rilevemen-
to di mlcuni dati materiali suscettibili di essere dai peri
ti stessi controllati;

ritenuto, pertanto, che non susasiste la nullitA denuncia
ta dalla difesa del FPreda;

= I‘.Q-l- =

rigetta la richiesta". (v. cart. T-4)

————

T e S

323




-605 =

ditta Gavotti di Milano per il completamento dei timers da-
quest'ultima distribuiti sul mercato italiano (4). Si & s¢
stenuto che tali alterazioni e la mancanza degli altri da-
ti documentali (poi emersi in dibattimente), relativi ai
rapporti commerciali Pitzalis-Gavotti, avrebbero influenza-
to la formalazione dei quesiti posti dal Giudice Istruttore
al Collegio peritale. E' facile obiettare a questo assunto
che le vicende concernenti i "passaggi" commerciali dei va-
ri tipi di timers sono del tutto distinte da quelle che si
riferiscone alle osservazioni tecuiche, fatte dai periti,sul
singoli pezzi loro consegnati. Pertanto il profilo -evidenzia
to dalla difesa pud assumere rilevanza - ed invero la Corte
non ha trascurate di considerarlo (5) - nella valutazione
globale della prova, ma non come vizic processuale delle ope
razioni peritali.

Oltre a sollevare le due eccezioni di nullitd delle peri-
zle sui timers espletate a Milano, la difesa ha chiesto la
eliminazione dagli atti - come corpo di reato - della "busso-
letta di ottone" rinvenuta a Roma, dopo le esplosioni del 12
dicembre 1969, pel sottopassaggio della Banca Nazionale del
Lavoro e sulla cui base i tecnici hanno individuato 1'impig
goe di un tipo di timer in deviazione negli attentati. Su que
ste premesse ha innestato la richiesta di una nuova perizia
sui timers ai sensi dell'art.455 C.P.P.- '

V cap.IX pag.505
(5) v. parte V cap.IX pagg.503 e segg.

\
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Della citata "bussoletta®™ e della legittimitd del suwo
ingresso come corpo di reato nel procedimento si & gia
trattato (6). Fertanto, disattesa la richiesta di elimina
zione di tale reperto e respinte le due eccezionl di nul-
1ith, non vi & motivo di rinnovare le indagini peritali;
che - secondo lTavviso della Corte = seno indubbiamente ag
cettabili per la‘loro regolaritd e per la qualificazione
tecnica di colore i quali vi hanno proceduto, sia pure nei
limiti di cui si & detto in sede di esame delle risultanze
generiche (7).

S5i & esposto in narrativa (8) che la lettera in data 12
luglio 1973, con la quale il Capo del 5.I.D. oppose il segre
to di Stato al Giudice Istruttore di Milano sulla questione
“Giannettini", era stata preceduta da una "bozza" datata 4
luglio 1973 ove leggesi, fra 1l'altre, in alto a destra la =g
guente anmotazione siglata dal gen.Micell: "bozza approvata
da sig. Ministro e da Capo 5.M.D. (Capo Stato Maggiore Dife-
sa)¥. Su questi documenti i difensori di Franco Freda hanno
chiesto un duplice accertamento peritale per chiarire: 1)} se
la sigla del gen. Miceli sulla "bozza®™ fosse stata apposta
all'epoca indicata (luglio 1973) o successivamente; 2) se fos
se stata modificata con diversa macchina da serivere la data
della lettera definitiva di risposta al Magistrate "2 luglle
1973" nelle "quattro® copie (documenti n.2,3,4,5) rimesse a

(6)y. parte V cap 1X pag.515
(7)v. parte V cap.IX pagg.518 e segg.
(8) v. parte IV cap.V

e——
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questa Corte dal S,I,D. con nota del 6 ottobre 1977 (9).
Entrambi gli accertamenti tecnici appaiono alla Cor-
te, che nello stesso senso si & gid espressa sul punto
durante l'istruttoria dibattimentale, del tutto inutili
al fini della decisione del presente procedimento,
Quanto al priwo, non vi & ragione di sospettare che la
sigla del gen.Miceli - riconosciuta esplicitamente come
sua da quest'ultimo - possa essere stata apposta fraudolep
temente, dopo vari amni dalla data apparente, alle scopo di
ingannare il Collegio giwdicante. L'amm.Maric Casardi, giun
to al Comando del S.I.D. nell'agosto 1974 e ciod dopo che
si erano esauriti gli avvenimenti delittuosi costituenti og
getto del processo, ha spontaneamente inviato a questa Cor-
te con la citata nota del & ottobre 1977 la suddetta "bozza®;
che & stata rinvenuta casualmente nell'archivio del Capo Ser
vizio in occasione delle ricerche di altri atti e della quale
non si conosceva affatto, fino a quel momento, l'esistenza.
L'ammiraglio ha motivato 1l'invio del documento scrivendo che
ess0o poteva essere utile ai finj d4i giustizia; ed ha manife-
stato, cosi, un intento di collaborazione che nulla autorize-
2za a ribaltare contro di lui ipotizzando.una sua oscura com-
plicith con il gen.Miceli. Quest'ultimo nell'ottobre del
1977 si trovava da anni ormal lontano dal 5.I.D. ed, essendo
ineltre irretito proprio durante tale periode in procedure
giudiziarie per reati contro la sicurezza dello Stato, non

{9) v. cart. S-D fasc.35
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aveva certc alcuna forza contrattuale per trascimare il
nuovo Capo del Servizio in pericolose macchinazioni. Del
resto, che il gen.Miceli non abbla mai pensate a manovre
fraudolenti, basate su quell'amnotazione a sua firma, &
dimostrato in maniera lampante dal fatto che egli, nel so -
stenere con insistenza in istruttoria ed in dibattimento
il rucle avute dal "politici® nell'opposizione del segre-
to alla Magistratura sulla qualiti del Giannettini, non
ha mai fatto riferimento a quella bozza - benché si trat-
“tasse di un importante riscontro documentale in suo favo-
re = fino a che essa non & venuta fuordi con la spentanea
segnalazione dell'amm,Casardi, E' evidente che i1 gen.Mice
11 si era del tutto dimenticato delltesistenza di quel do-
cumento, con la traccia dell'annotazione di suo pugno, e
se ne & ricordato solo quanto lo stesso gli & stato esibito
in visione nel corso del dibattimento.

Circa il secondo accertamento peritale, & sufficiente og
gervare - per rendere palese la sua inutilita - che 1llorigi
nale della lettera 12 luglio 1973, inviata all'epoca el Giu
dice Istruttore di Milano e sin d'allora ovviamente acquisi
ta agli atti (10), non reca alcun segno di alterazione nella
data. Accertare eventuali modifiche della data originaria
scritta sulle cople & superfluo, anche perché il rinvenimen
to della sopra citata "hozza' del & luglio 1973 ha reso evl
dente come la risposta da dare al Magistrato fosse stata pre-
parata vari giorni prima della stesura definitiva. Giova far

(10) v. cart.6 fasc.22 fol.6& istruttoria ®"Freda®

‘*-s.wt-_h -l
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presente, per la veriitd processuale, che con la nota del

6 ottobre 1977 il Capo del S$.I.D, ha inviato a guesta
‘Corte una sola e non "guattro letteren® scritte a macchina
con 1la data 12 luglio 1973, come inesattamente precisato
dalla difesa del Freda nelle conclusionl finall. Questa sg
la lettera 12 luglic 1573 presenta 1'impronta di una stane
piglia con la dicitura "MINUTA" (11). '

La suddetta difesa ha avanzato, infine, richiesta "di
sospensione del presente procedimente ai sensi dell'art.18
C.F.P. in riferimento alla denuncia presentata il 26.9.1977
nei confronti dell'on.Mario Zagari, all'epoca dei fattl Mi-
nistro di Grazia e Giustizia, ed in riferimento all'istrut-
toria pendente dinanzi alla Procura della Repubblica di Mi-
lano su Ministri ed Ufficiali, gid testimoni nel presente
procedimento p;l‘nﬂl-'- _

Le inchieste giudiziarie sopra indicate non hanno, allo
stato, condotto - com'e pacifico in atti - alla formulaziope
di concrete imputazioni o, comungue, alla instaurazione di
procediment] penali a carico di chicchesia. Non pud, pertan~
to, operare il meccanisme previsto dalla legge processuale
penale per il tipo di sospensione cui si-2 fatto riferimento.

(11} v. all.4 alla cit.nota 5.1.D. 6.10.77 4n cart.5-D
fasc.35. L'allegato 2 si riferisce alla fotocopia dei regi-
stri 4di protocolls del dicembre 1969; l'allegato 3 ad un ap-
punto vergat¢ a wano dal gen.Alemanno nel gennaio 1974 (v.
dep.Alemammo in ud.29.9.77); e l'allegato 5 alla "bozza" 4
luglio 1973,

VP‘EP‘VJLMJM_]
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Ha insegnato in proposito il Supremo Collegio: "Affincha si

realizzi 1'ipotesi di pregiudizialitd, tra due procedimenti

penall, prevista dall'art.18 C.P.P., non basta la presenta-

zione di una demuncia, ma occorre, inoitre, che l'azione pe

nale sia stata esercitata dando luogo & un procedimenio pe-

nale dalla cul definizione dipenda la definizione delltaltro
procedimento” (12).

(12) Cass.Sez.V 25.3.1975 Blotta in Cass.pen.Mass.ann.1976
pag.524 m.589. Negli stessi termini v. Cass. Sez.I* I.7.1966,
Fenaroli, ivi, 1967 p.1053 m.1625
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CAPITOLO XVII
L'ASSUNZIONE DI GUIDO GIANNETTINI AL S5.I.D, ED 1_CONMPITI

A LUI ASSEGNATI

La vocazlione militaristica di Guido Gimnnettini ed il
suo particolare interesss per i problemi teenici dell’arma
mento bellico emergomo com evidenza dalla sua attivitd gior
nalistica ed associativa, coel come la sua adesione ad ideo
logie nazionaliste e -di estrema destra. Di oid, del resto,
il Giennettini non ha fatto mistero rendendo, anszi, ampie
armissioni nel corso del procedimento.

Pacifica & la collabormsione da lul prestata, esasendo e-
&gli considerate un esperto nei suddetti problemi, alla "Ri-
vista Militare" edita dallo Stato Meggliore dell'Esercito
nonchd alla "Rivista Maritiima® curata dallo Stato Magglio-
re¢ della Marina, Redigeva "bollettini riservati™ relativi
a questioni politiche, economiche e militari; collaborava
enche con la "Agenzia Oltremare”, la quale, diretta dal gior
nalista Giorgio Torchia, era specializzata nella trattasio
ne 4i problemi politici e militari del "Terzo llun&o"._.

Pra gli organi di stampa dell'estremsa destra politica,
sul quali sono apparsi con continuitd i suoi soritti, ven
no ricordati esemplificativamente: il quotidianc "Il Seco
lo d'Italia", i periodici settimanali "Il Nuovo Mewidiano",
"I1 Borghese" e "Lo Specchio”,il bisettimanale "Pagine Li-
bere”,il mensile "L'Itelianc” facente capo &l parlamentare
del ¥.3.I. on. Romualdi.
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Faceva parte delle Associazioni "Amicizia Italo~germs
nica“ ed "Amici delle Porze Armate” presiedute dal giorna
lista Gino Ragno. Ricopri eariche direttive nel ¥.5.I, ed,
anche dopo essere uscito dal ranghi di tale partito con
altri diseidenti, continud a fisncheggierlo organizzendo
agsociagioni parallele come "Le formazionl nazionali gieva
aili* (1).

Di queste sus tendenze ideclogiche wa singolare docwmen
tazione & emersa dal rinvenimento di una sus agendina del
1963 durants la perguisizicne effettuata nel suo domicilio
romanc nel maggio 1973. Tale agenda, in aggiunta all'elen—
¢o del giornl festivi, reca, =u un foglietto incollato, la
annotazione delle “Peste Nazionali™ indicate come segue:
"30/1 Regime nazista, 28/10 Marcia su Roma, 25/12 Sacro Ro-
mano Impero”(2).

Vasta eco ha suscitato nella stampa la 41 lui parteci-
pazione ad m convegno di studi svoltosi nello hotel romsmo
Parco dei Frincipi nei glomi 3, 4 ¢ 5 maggio 1965 ed orga-
nizgato dall'Istituto di Studi storiei e militari "Alberto
Pollio®.

Egli ha negato, fin dalle sue prime difese (3}, che sco-
po di tale convegno fosse quello, indicato da alcune pubhli-
cagioni d4i sinistra, 4i elaborare una "strategis della ten-
sione” da attuare nel Paese.

Non vi sono, in reaita, elementi, per smentire questo as-
sunto difensiva.

(1) v. note biografiche,relative a Guido Giarmettini, tra
emesse dal S.I.D. (cart.19 vol.64 fasc.1 £011.52 e segg. i-
struttoria "Giannettini”)

(2) v. cart.11 fase.4 (pag.7 agenda) istruttoris "Giannet
tini" .

(3) v. parte II cap. XIV
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L'Istituto Pollio fu costituito a Roma nel 1964 da wn
gruppo di privati ed ebbe breve vita in quanto si sciolwme,
per mancanza i fondi nei primi mesi del 1966. I maggiori
‘swi esponenti (Enrico De Bocoard, Gianfrenco Finaldi, Do
rello Perrari e Paclo Balbo), iscritti o simpatizzanti del
M.S.1., ne caratterizzarono, ovviamente, 1'indirizzo con
le posigioni ideclogiche di destra sulle quall eranc atte-
stati (4).

Esso, per esplicita ammissione del De Boccard e del Pi-
naldi, fu indirettamente finanziate dall'Ufficio R.E.I. del
8.,I.,F.A.R. mediante uns campagma 41 abbonamenti ai‘ bollet-
‘tini che lo Istituto stesso pubblicava attraverso wm'agen
gias "D",

Il convegno al "Parco dei Principi® si svolse con aleowne
relazioni sui temi della dottrina e delle tecniche della
guerra rivoluzicnaria. Venne preso in consideraziome, mo—
stanzialmente, del punto di vista degli uomini &1 destra,
il temuto pericnlé di wma wsﬁm« commista ¢on le mo-—
derne tecniche, gid sperimentate in Indooina, in Algeria
@ nel Vietnam, della propeganda, dell’infiltrazione, della
guerriglia e del terrorimmo; e fu prospettata lam necessith
di reagire tempestivamente ad esaa sullo stesso piamo, &
fini difensivi, con adeguata preparasions. Relatori furono
il euddetto De Boocard, il glornalista Bdgardo Belirsmetti
e Guido Giannettini. '

(4) v. informativa del S.I.D, 20.11.73 £oll1.56-57 fasc,
1 vol.64 cart. 19 oit.
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L'intervento di diverse perscnalith civili e militari del
la pil varia estraszione e la pubblicita del luoge del con-
vegno sono elementi tali da escludere quanto si &, da gual-
che parte, insinuato: ciod che si sia trattate di incontri
organizzati clandestinamente per fini di cospirazicne. Fon
risulta affatto che sieno state prese misure per garantire
la segretezza dei lavori, cosl come indubbiamente el sared
be fatto ee sl fosse trattate di un'attiviti sovvereiva. An
zi gli atti completi del convegno, com i nominativi dei rela
tordi e 4i alcuni degli intervenuti, furcno pol resi di pub
blico dominio con la stampa di un volume dal titolo "La guer
ra rivoluzionaria®, edito da Giovanni Volpe a Roma. Anche il
Giannettini pubblicd, sulle tesi da lui svolte, un libro in
titolato: "Le tecniche della guerra rivoluzionaria®.

Il convegno al Parco dei Principi va, quindi, considera—
to solo come wna delle tante occasioni che il Giannettind
ha sfruttato per memifestare la sua visceraule avversiones
per il mondo comunista ed i movimenti di sinistra in genere,

L'approdo d4i Guido Giamnettini al S.I.D. svvenne, in un
primo tempo, indirettamente attraverso l'agenzia Oltremare
sopra citata.

In wno dei suoi interrogatori (5) egli ha precisato che
gid nel 1965 collaborava con la suddetta agenzia e, poichd
esea era finenziate dal S.I.D., destinata a guest'ultimo
era, in sostanza, la sua collaborazione. Il compenso men-
sile da lui ricevuto ammontava & £,70.000 mensili. Finanzia
tore dell'asgenzia era precisamente 1'Ufficio "R* (Ricerche)

(5) in data 5.9.74; v. £0l1.22-27 fasc.8 (4-D) cart.25
istruttoria "Cismmettini®

--"I'*"_L_;:J'P__Jl—-l_d
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del S.I.D., ossia guello che =i interessava dello spio-
naggio all'estero,

Cid ha trovato conferme nelle dichiarazioni rese dal
‘direttore ﬂell';gmi.a. *0ltremare”, 11 giormalista Gior-
gio Torchia, il quale ha chiarito, altresl, quale era stata
la tappa successiva del Giammettini.

Cosl testualmente ha deposto 11 Torchia:

"Io raccomandai allo Stato NMaggiore l'utilizzazione del
Giammettini date le sue competenze... L'ingresec del Gian—
nettini fel S.I,D. & stato concordato nell'ambito dello Sta
to Maggiore della Difesa, presieduto all'epoca dal gen. Al
ia, nel quadro di un impegno di pubbliche relazioni s favo-
re delle Forze Armate. Il Giannettini fu inizialmente asse
gnato alla sezione R visto che s'interessava di problemi
internazionali, L'azione fu svolta in parallelo all’impe-
€no di abbonamenti a favore dell'agengia (ltremare, in cam
bio di anelisi sui problemi internazionali ed invio dei bol
lettini* (6).

A tale deposizione fa riscontro guella del col. Giovanni
Battista Minerva, addetto all'Ufficio Amministrazione del
- 8.I.D., il quale, ricordando che Giannettini fu retribuite

per la prima volta dal 5.I.D.nell'ottobre 1966 con la somma
41 £.70.000 mensili posta a carico dell'Ufficic "R" per di-
sposizione data dal Capo del Servizio amm, Eugenic Henke,
ha eggiunto: "Chiarii successivemente al capo dell'Ufficio
"R" che non doveva utilizzare detts persona perchd il can-
tributo veniva dato per collaboragione ohe il Giamnettini a::

(6} foll.1-6 fmec.T72/16 cart.27 istruttoris "Ciennettini”

e Sl
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vrebbe dovute prestare per esigensze dello Stato Maggiore
delle Difesa” (7).

Nello steseo senso si & espresso il gen. Pasguale Di
Marco, all'epoca Capo dell'Ufficio "E", confermando inte—
gralmente quanto riferitc dal col. Minerva (8).

Guido Giammetsini, quindi, fu preso in carico fra i col
laboratori esterni dell'Ufficio "R" solo formalmente ai fi
ni smministrativi, per il pagamento della retribuzione, ma
in effetti rimase ad esclusiva disposizione dellc Stato Mag
giore della Difesa.

Quali fossero allora i suoi compiti in quell'ambiente mi
litare 3 stato rievocato dall'amm, Eugenio Henke, all'epoca
Capo del S,I.D.; al quale fu recapitato tramite il col. Mi-
nerva nell'autunno del 1966 un biglietto, proveniente pro-
prio dal suddetto Comando di Stato Maggiore, ove erano scrit
ti i nomi 41 slewni gilormalisti, fra i quali Giannettini, De
Boccard ¢ Bombrini Orilli, i quali "avrebbero dovuto riceve
re dal S,I.D. dei compensi per articolil che scrivevano in fa
vore delle Forze Armate® (9). L'amm. Henke ha precisato che,
per aderire a gquanto richiestogli, aveva ripartite i gioma
listi in due gruppi assegnandoli rispettivamente, sempre ai
soli fini amministrativi, all'Ufficic "R" ed al ®"D" del S.I.D.-

In realtd le prospettate esigenze di sostegno della stam-
pa in favore delle Forze Armate mimetizcavano i disegai di
caratters ben pii soggettivo oui ha fatéo riferimento, in al

{7) v. cart. 27 cit. fase.72/15 fol.15

(8) v. cart.27 cit. fase,72/15 £011,16-17

{g} Vs d&ni amn, Henke in data 3-2-75 confermata i1 1° IE
glio 1975 (cart.38 fase.101/4 foll.1-2 istruttoria "Giannet-
t

335



- 617 =

tra deposizione testimoniale, il citato col, Minerva,

Il gen. Aloia, quando - nel 1966 - era divenute Cape
di Stato Maggiore della Difesa, aveva fatto assumere
certo numero di giornalisti eppartenenti ad organi di stem
ra copiddetti indipendenti o di destra (fra i quali certamente
Giannettini, De Boccard e Bombrini) per far sostenere,com i
loro articoli,le sue personali posizioni nei rapporti di
acceea rivalitd che =i eramo creati fra gli alti gradi dei
la gerarchiae militare.

Imperversavs in quel tempo quella che fu chiamata "la
guerra dei generali" e che vide fronteggiarsi 1'w contro
1l'altro, oon relative schiere di sostenitori e con meszi
non sempre leali, da una parte il gen. Giuseppe Aloia, Ca-
po di Stato Maggiore della Difesa, e dall'altra il gem. Gio
vanni De Lorenzo, Capo di Stato Maggiore dell'Esercito.

Questo insamabile contrasto, di cui hanno parlato in pro
cesso vari giornalisti ed ufficiali delle Forze Armate, non
merita upprof.mdﬁntn in qnntnlud-a perchd in sd ateeso
egtraneo ai fini del presente procedimento., Se ne & fatta
menzione 20lo per lumeggiare la natura dei compiti (ben di
versi in realthd d4i quelli apparenti 41 collaboratore del
S.I.D.) cui, a spese della collettivitd, era stato chiama
to Guido Gimnnettini, 4 lui, in particolare, fu dato inca
rico di redigere wn capitolo, sul carro armato M60, di wm -
librette, scritto dal giornalista Pino Rauti con lo pseudo
nimo 41 Plavio Messalla e ¢on la collaborazione 4i ldaard.o
Beltrametti, dal titolo "Le mani rosse sulle Forze Armate",
Era una difesa della linea strategica e tattica sostenuta
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dal gen, Aloia per contrastare le opposte concezioni del
gen.De Lorenzo. Lo stesso gen.Aloia ebbe a finanziare al
1'uope il giormalista Beltrametti con waa somma di denaro
dai tre ai cingue milioni, come entrembi, sia pure fra di
loro discordi su talune circostamze, hamme esplicitamente
ammesso, L'opera non poteva certo sortire effetti edifican
+i nell'ambito degli appartenenti alle Porze Armate, cul
la sua lettora ers soprattutto destinata; e i eid si ac-
corse 1'amm. Henke, il quale, raccolte anche le lamentele
telefoniche del gen, De Lorenzo, convocd il Rauti e gli
chiess 41 bloccare la diffusione del libro corrisponden-
dogli la somma di £.2,000.000 per le spese sostenute (10).

I1 paésaggio di Guido Giannettini, quale informatore, dal
1'Ufficio "R" all'Ufficio “D" del S.XI.D., avvenne nell'ago-
gto 1967; ed a sua richiesta, secondo quante ha riferito
lc amm. Henke (11).

Lo ha ricordate il col. Minerva, che, nella sua qualitd
di Capo dell'Ufficio Amministragione, ha potuto formire e-
lementi precisi sul punto. Proprio detto ufficiale, con uma
lettera indirizzata i1 10 agosto 1967 ai Capi degll Uffici
"D" ad "R® (12), ebbe a commicare che il Capo Servigio a-
veva dato disposizioni affinche il compenso al Gisnnettini
dal mese 4i agosto in poi venisse corrisposte dall'Ufficioc
"D" @ non pii da quello “RE".

{10‘] Ve dﬂp; Henke 3.2.75 ed 1.7.75 ﬂit;, noncha interr.
Bauti 30.7.75 (cart.3}? fasc.99/13 foll.1-5 istruttoria "Giamn
nettini®)

(11) v. dep. aam. Henke 3},2,75 ed 1.7.75 cit.

(12) v. cart.19 cit. fasc. 64/5 foll.8-9
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Nel nuove posto di lavoro mon fu formato, come per gli
altri commi eonfidenti del Servizio, un fascicolo perso-
nale intestato al Giammettini: cid perchd trattavasi, come
11 8,I,D, ha spiegato (13), di collaboratore qualificato
"fidueiario® e trattato direttmmente dal Capo del Reparto,

Guido Giammettini, cosi, trasmigrd da wn Ufficio per il
quale non aveva mai lavorato ad un altro per il quale non
aveva certo particolari attitudini, Infatti, egli, secondo
quanto da lui stesso affermato, era wn esperto in questioni
internazioneli e, percid, mal si inquadrava nel Reparto "D"
che si interessava di controspionaggic e sicurezza interna.

I fatti successivi hanno dimostrato ampiamente come gque-
8to passaggio fomse davvero ingiustificato ed inopportwmo
per le esigensze istituszionali del S5.I.D.- Se ne & gid ac-
cennato in narrative (14), Tutti i Capi del Reperto "D®, che
ebbero contatii nel tempo col Giammettini, lo hanno qualifica
to uﬁnn'fonte informativa di assai modesto valore: il gen,
Enzo Viola, che fu 11 primo ad occuparsi di lul e 2i rese
conto ben presto che non rispondeva alle esigenze del suo
Uffieio (15); 11 gen. Pederico Gasca Queiregze, che si era
accorto d1 ricevere in sostanza da lui solo "notizie ir#i-
note negli ambienti giornalistici® e decime, nell'estate del
1969, di sospendergli la retribugzione proprio "per la sus
scarsa produttivitd” (16}; lo stesso gen. Gian Adelio lniij

(13) v. nota S.I.D. n.04,/26943/R/I" del 5 settembre 1974
in cart.19 cit. fasc. 64/5

(14) v. parte * gap. ITI

(15) v. cart. 2 t. fasc. 72/14 foll.1-5 dep. 21.8.74

(16) v. dep. 21,8,74 in cart.27 cit. fase.72/14 foll.6-10
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ti, attuale imputato, il quale ha in particolare riferito
che il rendimento del Gimmettini fu cosl scarsc da prove
care wna riduzione del suc compenso da £.70.000 a £.50.000
mensili {poi gli fu aumentato a £.100,000 pil che altre per
1l'amentato costo della vita) (17). Ha specificato, saltre
gl, il gen. Maletti che "avendo constatato che il Giamet-
tini come fonte d.i..infomsibm non era gran chd" aveva
measo di contattarls direttamente ed aveva delegate allo
uope il cap. Labrmma,

Della insufficiente capacitd informativa dimostrata dal
Giannettini hanno parlate anche altri uffieiali del S.T1.D.-
- Il ten. col. Guide Petrini, all'epoca dirigenie della I”
Sezione dell'Ufficio "D" e, come tale, addetto al comtrollo
dei rapporti inviati dalle fonti confidenziall, ha attesta
to che quelli del Giammettini eranc di scarsissime valore
informative in quanto "contenevano quasi sempre notizie ri
sapute e desumibili dalla stampa" (18); ed il cap. Antonio
Labrwna, il quale tenne sempre i contatti con lui, ha espli
citamente ammesso di ritenerlo uwn informatore di pochissimo
conto, pia per la raritd degli incontri che era poasibile
avere con lo steseo, sia per le espressioni di insoddisfa
gione che coglieva sul wvolto del gen. Maletti guando guesti
leggeva i suoi rapporti (19).

Gli stessl givdizi svl Gimmettini furono espressi dal
gen. Maletti nel corsd della riwione cul parteciparone va-
ri alti wfficiali presso il S5.I.D., nell’estate del 1973, allo

(17) v. dep.21,8,74 in cart.27 cit. faee.72/14 £011.12-18
(18) v. dep.21.8.T4 4n cart.27 cit. fasc. 72/14 fol.11
{(19) v. cart.27 cit. fasc.72/14 £011.19-23 @ep.22.8.74
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scopo di decidere sulla risposta da dare al Giudiee Istrut
tore di Milano circa il ruclo svolto del Giammettini mede-
simo per il Servizio. Pu deeciso, com™ noto, di opporre al
Ilug:l.stru.to il segreto politico gilifm gulla gquestione; e
eia il gen., Antonio Alemanno che il gen. Vito Miceli, questo
uwltimo all'epoca Capo del S,I.D,, hanno ricordato come il
gen. Maletti si fosse, nell'occasione, negativamente promum
ciato in ordine slle qualitd dell'informatore (20).

Foaaono, percid, gid fissarsi, in base alle risultanze
finora esaminate, alcuni punti fermi.

Guido Giannettini venne asswunto come informatore del
3,I.D, solo formelmente, per giustificarne la retribuzione
sul plano amministrativo.

Vi rimase in wm primo tempo senze offrire alcuna presta
zione informativa ed, in un secondo tempo, con rendimento
scarso ed insoddisfacente per le finalitd del Servizio. Cid
nonostante egli fu in diretto contatto con i vertici degli
Orgenizmi militari che dovevano avvalersi della sus c¢olla-
boragione: con il Cape di Stato Magglore della Difesa (quen
do figurava fittiziamente iseritto fra gli informatori del
1'Ufficio "R" del 5.I.D.) e poi con i vari Capi dell'Ufficio
"D" {gen. Viola, gen. Gasca Queirazsza, gen., Maletti).

Passandc a considerare pill da vicino il contenuto 41 que
ata sus limitata attivitd informativa, emerge wn altro da~
to inconfutabile: egli, da uomo di destra qual'era, non si

{20} Ve ﬂn.rt-BB eit. fuc.102f5 foll.35-37; oart, 27 cit.
fasc. 72/16 foll.7-11
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prestd mai a spiare per i1 S.I.D. negli smbienti dellas sua
parte politica, ma solo in guella dei zruppi e movimenti
estremisti di sinistra. Ci3, da lui sempre sostenuto nei
suol interrogatori e memoriali, ha trovato precisa confer
ma nelle deposizioni degli Ufficimli del Servizio che fu-
rono in contatto con lui, nonchdé nel tenore dei suoi rap-
porti informativi inviati sl 5.I.D. e, poi, da quest'ultimo
rimeasi al Magistrato Istruttore (21).

Nel vano tentativo di individuare, fra gii atti del S.I.D.,
qualche traceia che potesse richiamare un'attivitd informa-
tiva svolte dal Giannettini in danno della destra, vari di-
fensori hanno fatto riferimento ad un appunto del gen. Vio
la; i1 quale, nel proporre al Capo del Servizio ai aumenta
re da £,70.000 a £.100.000 i1 compenso mensile corrisposto
al Gianmettini etessé, espresse su di lui il seguente giudi-
zio 11 12 luglio 1966; "Le sue presteszioni, rapportate al
livello di altri fiduciari, si sono dimostrate di rilievo
in particolare verso determinati ambienti dellas destrs, tal
chd una valutazione del suo rendimento pud senz'altro esse-
re definitar~decisamente positiva" (22). L'equivocitd delle

(21) v. nota S,I.D0s n.01/1128/Y in data 15.7.74 con alle—
gati (cart.19 fasc.62 foll.1 segg.); v. nota S.I.D. n,04/
26943/R/1" in data 5.9.74 con ellegati (cart. 19 faec.64/5);
v. nota S.I.D. n.04/33446/R/1* in data 5,71.74 con allegati
(cart.19 fasc.64/3}; v. nota S.I.D, n.04/27289/0/1" in date
11.8.7% con allegati {oartd#-fm.%fﬁ fnldh ¥. nota S,.IL.D.
n.04/30126/0/1* in data 6.9.75 con allegati (cart.34 fasc.
94/6 foll.1-4)

(22) v. nota dell'smm. Mario Casardi, Capo del 5.I.D., n.
04/26943/B/1* in data 5.9.74 (cart,19 c¢it.fasc.64/5)
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espressioni adoperate per motivare la propogta di aumento

di stipendio ? stata, tuttevia, chiarita con nota in data
5.X1.74 (23) dal Capo del S.I.D., il quale coel testualmen
te si b espreseo in proposito: "Per quanto concerne le pre
atazioni 41 rilievo verso determinati amhienti dells destra
attribtuite al Giannettini, nessuna informativa ¢ stata rin-
venuta a conferma, 5i ritiene, pertante, che un chiasrimento
al riguardoe posea essere dato esclusivemente del gen. div.
Enzo Viola compilatore dell‘'all.5 alla nota 04/26943/R/1°
del 5.9.1974", I1 gen.Viola, sentite sulla circostansa il
27 setiembre 1974 dal Giwdice Istruttore di Milano ed il 27
glugno 1975 da quello di Catanzaro (24}, ha ulteriormente
chiarito che egli non aveva inteso riferirsi all'attivitd di
informatore del Gisnnettini, ma ad un utile intervento rea—
lizzato da quest'ultimo per impedire la pubblicazione su al
cuni giornali di destra ("I1 Borghese", "Lo Specchio", "Vita")
di notizie la cut propalazione avrebbe potuto recare danno
al prestigio delle Forze Armate, Le suddette prestaszioni di
rilievo evolte "verso determinati ambienti della destra” con
sistettero, quindi, in un'cperazione giornalistica e non in-.
formativa, come risults confermato dalle stesso Giannettini
nell'udienza dibattimentale del 15 aprile 1977, nonchd dmllo
smm. Bugenio Henke il 27 giugno 1975 al Giudice Istmttuﬂ
di Catansaro ed il 9 dicembre 19?’]’ a quuntn Corte.

(23) v. cart.19 cit, faso. 64/2
{24) v. cart.27 cit. fasec. 72/14 foll.1-5 e cart.38 fuc.
101/3 foll.22-24
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I _RAPPORTT INFORMATIVI DI GUIDO GIANNETTINI

5L & accennato (1) che una delle pih efficaci smentite
della tesi difensiva di Giovanni Ventura proviene dai rap
porti redatti da Guido Giannettini #d4 in parte rinvenuti
nella cassetta di sicurezza della Banca Popolare di Monte- -
belluna. '

E' certo che molti dei documenti trovati in tale casset
ta sono costituiti da rapporti informativli consegnati al
gruppo Freda-Ventura dal Giannettini. Lo ha riconosciuto
questtultimo spiegando, altresl, che essi sono cople di in-
formative da Jui gii trasmesse al S.I.D,

In effetti un'evidente identitd di contenuto & stata ri-
scontrata in tredici rapporti dallo stesse S5.I.D. (2), sul-
la base di un esame comparativo effettuato fra gli origina-
1i in suo possesso e le corrispondenti "veline™ prelevate
dal deposito di Montebelluna,

51 & detto in narrativa come specificl accertamenti siano
stati svoltil per stabilire il valore dei rapporti informati -
vl sequestrati al Ventura. Non & stato difficile rilevare,
sulla scorta del ragguagli fornitl in proposito dal Servizio
informazioni generall e di sicurezza interna.del Ministero
dell'Interno (3}, che i suddetti rapporti presentano solo

(1) v. parte V cap.VII pag.477 .

(2) v. nota S.I.D. del 5.9.1974 cop allegati in cart.19

.. fasc.B4/5 istruttoria "Giannettini®

(3) v. relazione 5,1.6,S,I, del 28.8,1973 in cart.6 fasc.
21 istruttoria "Freda®

u%’-hj_.—na&hj
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formalmente i requisiti richiesti dal Servizl di sicurezza
dello Stato. I1 loro contenuto, infatti, i1 piil delle vol-
te non consiste in notizie 4i "prima manc®, ma nella mani-
polazione di materiale sostanzialmente gid noto - all'epo-
ca della stesura - nell'ambiente giormalistico-politico, o
nella emunciazione di avvenimenti futuri facilmente prevedi
bili, od ancora nell'esposizione 4i dati meramente congettu-
rali: i1 tutto con una veste ricca di sigle misterlose e con
uno stile espositivo tzli da conferire, apparentemente, al-
ltestensore una speciale credibiliti e da richiamare un suo
collegamento sicuro con canall informativi privilegiati. Lo
stesso Giannettini ha ammesso, nel corso dell'interrogatoric
da lui reso in fase istruttoria il 27 agosto 1974, che guel-
le sigle, non apposte sul rapporti originali inviati al 3.I.
D., servivano per impressionare gli sprovveduti dei gruppi
di estrema sinistra cui - tramite Freda - i documenti infor-
mativi erano diretti.

Evidenti sono pol i caratteri di estrema destra dell'am-
biente di provenienza dei documenti in esame, caratteri de-
sumibili dai frequenti toni antisemiti e dalla tendenza a
prospettare i pericoli di un pian¢ eversivo mondiale nonch#
ltesigenza di impedirne tempestivamente l'attuazione. Questo
piano eversivo & attribuito dall'estensore delle note infor-
native ad una "nuova sinistra® organizzate su base multina-
zionale, collegata allo Stato dif Israele ed a centrall ebrail
che internazionali.

Va ricordato che anche il 5.I.Ds, richiesto di analogo ag
certamento dal Giudice Istruttore di Milano, ha espressoc con

VWHJMMF-J
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nota del 20 marzo 1973, sui rapporﬂ di Montebelluna, sS0=

stenzialmente la stess& valutazione dell'organismo paral-

leleo del Ministero dell'Interno (&),

‘ Guestl concordi giludizi dei nmﬁnti Organi di infop

mazione dello State (5) fanno chiaramente intendere che la
vera funzione di guei rapporti del Giannettini .nun era stz
to certamente quella di realizzare una collaborazione con

i1 S.I.D., ma obbediva al raggiungimento di fini diversi.

Quali fossero gquesti fini & suggerito dall'attivitd gior
nalistica di Guido Giannettini e dalla trasmissione di vari
rapporti, da luil operata in concorso con Giovanni Ventura,
negli amblenti dellzs sinistra extraparlamentare.

Aszal significativo &, infatti, che 11 Giannettini abbias
pubblicato une dei suol rapporti circa le organizzazioni ex-
traparlamentari di sinistra, sul numero del 27 sprile 1969
del settimanale di destra "Lo Specchio", appena pochi gior-
ni dopo la commissione degli attentati dimamitardi verifics
tisi (11 25 aprile) nella Fiera Campionaria e nell'ufficio
Cambi della Stazione Centrale di Milano; e che egli lo abbia
ripubblicato sul numero del 21 dicembre 1969 dello stesso
settimanale, con lo pseudonimo di Adriano Corso, allorche era
da poco avvenuta la strage di piazza Fontana il 12 di quelle
stesso mese, E' evidente lo scopo di utilizzare il rapporto
sulla®sinistra®™ per orientare l'opinione pubblica propric ver

(4) v. parte 11~ cap.IV

(5) giudizi collimanti, quanto gllo scarsissimo velore
delltapporto informativo del Giammettini, con gquelli espres=-
gl degli ufficlali del 5.I.D. che contatteronc l'informatore
(v. cap. precedente).
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50 gli agitatori di sinistra in relazione alle recenti mani
festazioni di terrorismo.

Tale tipo di attivitd giornalistica si integra, comple-
tandosi nell'ambito della medesima finalitd, con la accen
nata trasmissione dei "rapporti" agli ambienti della estre-
ma sinistra.

I1 27 aprile risulta pacificamente documentato un soggior
no a Padova di Guido Giannettini, il quale ha ammesso cdi aver
portato con se alcuni dei suoi rapporti {6). Dopo due giorni
Glovanni Ventura =i recd a Napoli insieme a Piero Loredan ed
ivi, rintracciato il marxista=leninista Alberto Sartori, gli
propose di partecipare all'affare "Litopress® e comincid a
mostrargli alcuni rapporti del Giannettini, La difesa di qug
stfultimo ha obiettate che il suo assistito non aveva alcuna
necessitd di recarsi a Padova per portare rapporti destinati
ad essere consegnati due giorni dopo a Napoli: szarebbe stato
pit comodo per lui attendere a Roma, cittd di sua residenza,
1'arrivo del Ventura per consegnargli quei rapporti diretti
al Sud. Tuttavia l'obiezione non regge, perch® non & affatte
dimostrato che quel viaggioc del Ventura a Napoli fosse stato
predeterminato da tempo & non, invece, deciso dopo 1l'incon-
tro col Giannettini a Padova.

Quel che & importante sottolineare & la collocazione tem—
porale del suddetto soggiorno 41 Guide Giannettini a Padova.
11 27 aprile 1969 erano trascorsi appena dieci giorni dalla
nota riunione tenutasi nella stessa cittd i1 18 aprile, os-
sia da una di quelle riunioni in cui, come hamno riferito Gig

{6) cart.37 fasc.99/6 foll. 11-24 istruttoria "Ciannettinin
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varni Ventura e Marco Pozzan, s5i eranc tracciate le linee
direttrici della cosiddetta strategia del terrore. Occor-
reva, per l'attuazione di tale strategia, strumentalizza-
re, negli attentati da compiere, gli extraparlamentari di
slnistra mediante la manovra di infiltrazione e provocazio
ne indicata come "seconda linea" negli interrogatori di Gio-
vannl Ventura.

E' noto che gli anni 1968 e 1969 furono caratterizzati
in Italia, e nell'EBurcpa in genere, da fermenti sociali ten
denti ad esplodere frequentemente in episodi, spesso clamo-
rosi, di contestazione globale del sistema neocapitalistico
da parte di movimenti studenteschi e gruppi dell'ultrasini-
stra extraparlamentare. In tale clima si era radicata la con
vinzione di questi gruppi che i tempi fossero ormai maturi
per iniziative rivoluzionarie dirette alla creazione di un
nuove mondo, ma, nel contempo, era sorto naturalmente in lo--
ro anche il timore di una reazione In senso autoritario ed
oppressivo da parte di quanti erano interessati, invece, a
mantenere in piedi quel sistems contestato,

Proprio in questo spazio di aspettative e di timori si in
seri il suggestivo intervento di Guido Gianmettini, il quale
fece pervenire tramite Giovanni Ventura negli ambienti dello
estremismo marxista-leninista, di cul Alberto Sarteri era
uno dei gqualificati esponenti, rapporti allarmanti - di pro-
venienza apparentemente accreditata - che annunciavano come
imminente il tentative di uma controrivoluzione, preparata
dai blocchi conservatori e moderati italiani ed internmaziona-
1i, per arginare tempestivamente l'ondata rivoluzionaria
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“rossa*. Fu dato cosi 1l'avvio ad una opera di sobillazione
dell'estrema sinistra extraparlamentare per stimolarme le
tendenze pribellistiche, incoraggiarne la propensione (gii
manifestata in varie occasioni) ad insorgere con azioni
violente e farnme, in tal modo, un inconsapevole strumento del
la strategia terroristica altrui.

I1 contenuto dei rapportl dati, di volta in volta, dal
Ventura al Loredan, perché, a sua volta, 1li consegnasse al
Sartori, riguardava, infatti, come si desume da quanto hanno
in proposito dichiarate i diretti protagonisti ai quei con-
tattl (Giovanni Ventura, Piero Loredan ed Alberto Sartori),i
progettl di una violenta restaurazione in Italia perseguiti,
in danno delle forze popolari e progressiste della sinistra,
da gruppi moderati con l'appoggic di interessati ceti impren
ditoriali {per es. l'industriale Monti) e con la vigile pre-
senza della C.I.A. smericana in Europa, Ha ricordato il Sara
tori che, fin da quel primo incontro di Napoli del 29 aprile
1969, gli furono mostrati documenti "segretissimi" dai quali
si desumeva che le articolazioni della C.I.A. in Eurcpa era-
no molteplici e che era nota ( e percid controllabile) 1l'or-
ganizzazione capillare di tutti i movimenti della sinistra
extraparlamentare,

Del resto il sequestro dei rapporti informativi trovati
nella cassetta di sicurezza della Banca Popolare di Montebel-
luna ha consentito alla Corte di prenderne visione diretta e
di ottenere un immediato riscontro documentale sul punto.

Froprio ai disegni controriveluzionari di cui ora si & det
to si riferiscono, per esempio, quelli recanti le date rispet
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tivamente del & e del 16 maggio 1969 (7).

Nelle stesse finalitd di provocazione va inquadrato il
rapporto sulle bande autonome neofasciste" (B), con il qua
le vengono posti in rilievo i vari gruppl extrapariamenta-
ri neofascisti italiani, interessati anch'essi a spostare
verso destra l'agsetto governativo dello State e ad impedi
re, commque, formule politiche aperte verse la sinistra.

Altrettanto deve dirsi per il rapporto sulla "scuocla di
Bad Ems", i1 cul testo & il seguente:

" KEII}"H: - n-ﬂm? - 21-1[)!1969'

Dal giugno 1969 alcune decine di Ufficiali della N.A.T.O.
- tra cul un certo numero italiani - sono state addestrate
in Germania Oceidentale, a Bad Ems (Rheinland-Pfalz),una de=
cina di Km, ad est di Koblenz, presso la scuola del MAD (Mi-
litarischer Abschirmdienst), il servizio di mtmspionaggio
della Bundeswehr.

~L'addestramente consisterebbe in operazioni speclali per
interventi in caso di gravi minacce alla sicurezza interna
di paesl dell'Europa Occlidentale.

Cid andrebbe spiegato con 1o stato di grave apprensione
che regna da tempo in ambientl govermativi italiani e allea-
ti a seguito dell'ondats contestatrice che ha investiteo 1'in
tera Europa. In particolare il Governo Rumor sarebbe preoccu
pato per la pericolosa congluntura sindacale, che rischia di
provocare danni irrepsrabili all'economia italiana, e di tra-
volgere le stesse strutture del Paese® (9).

Di tale rapporte, consegnato a suo tempo al Sartori da Gio
vanni Ventura, quest'ultimo incaricd peol, quando era ormai de
tenuto per i fatti di cul al presente processo, sua sorella

(7) di questi due rapporti si tratterd in modo particola-~
reggiato nel capitoleo seguente.

(8) v. parte II* cap.IV Guido Giannettini ha negato @i aver
redatto questo rapporte, ma Giovanni Ventura ha insistito nel-
1'aﬂ¢m?re di averlo ricevuto da lul (v.interrogatorio del
19.12.73

(9) v. cart.33 fasc.90, £01.132 istruttoria "Giannettini®
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Mariangela di chiedere al Giannettini uwna seconda copia.ll
Giannettini, incontratosi con la Mariangela, le diede = co
me si & accennate in narrativa (10) - un appunto di suo pu-
gno con le indicazioni necessarie per la ricostruzione del
rapporte in questione. Cid risulta da una precisa dichiara-
2ione testimoniale resa da Mariangela Ventura, la guale, in
sede di confronto, & stata contrastata in un primo tempo dal
Giannettini. Questi ha sostenuto, infatti, che l'oggetto del
la nota informativa da ricostruire non era costituito dallo
addestramento di terroristi in Germania, bensi da notizie sul
servizio rumeno. In un seccndo tempo, tuttavia, esibltogli
dal Magistrato l'appunto scritto con la sua grafia, egli ha
dovute riconoscere l'esattezza di quanto riferito dalla Ven
tura {11). Questa sua dimostrata reticenza rivela, natural-
mente, il tentative di occultare il tenore wvero del rapporto
e, clo#é, la funzione provocatoriaz che esso avrebbe dovuto
svolgere, nell'ambiente destinatario (Sartori ed il partito
marxista-leninista), attraverso lo annuncio di gquelle "opera
zioni speciali™ che in sede intermazionale si preparavanc ai
danni delle sinistre europee.

Il Sartori non era certe ltunice punto di aggancio per il
dispiegamento di quell'attivita di infiltrazione e provecazig
ne destinata agli smbienti della eastrema sinistra extraparla-
mentare, Giovanni Ventura ha posto in luce i molteplici legs=
mi che in tali ambientd eranc stati realizzati ad opera della

(10) v. parte III cap.IX
(11) v. interr.Giannettini 12.2.76 foll.14-17 fasc.99/5
cart.37
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cellula eversiva veneta; ed ha citato comcreti e specifiei
fatti, come pud rilevarsi dal suo interrogatorio del 20 mar
2o 1973. "Io conobbi Sartori - egli ivi riferisce - verso

1a metd del 1969 nelle circostanse gih note. Preda una volta
mi manifestd una completa conoscenza dell'attivitd politica
del Sartori esponente del partito marxista-leninista linea
rossa. Seppi poi che aveva infiltrato in questo partitc il
Romanin (coadiutore nella gestione della libreria Ezzelino di
Padova n.d.e.), Attivitd di infiltrazione per conto di Freds
fecero puwre Fino di Lorenzo e Claudio Orsi, che in quell'epe
ca fondd 1l'associacione Italia~Cina. Quando Freda pubblicd il
1ibretto rosso mi diese che aveva difeso con linguagegio di si
nistra w gruppo di neofascisti perchd il suo libro doveva
Bervire a dare copertura anche ad attentatori di provenienza
non fascista; mi mengiond a tal proposito gli attentati al
Questore ed al Palazzo di Giustizia di Padova; Predm aveva ag
ganci anche a Trento, anche con personaggi della radio G.4A.F.
(Gruppi ai Azione Partigiana). In quel periodo Vi fu m rappor
to stretto fra Freda ed Emilio Vesce; a quanto mi risulta era
Preda & pagare 1'affitto dei locali dell'agenzia libraria Ei--
naudi di cui era titolare il Vesce, noto elemento d4i estrema
sinistra (Potere operaio)" (12).

Nelle slesse prospettive di infiltraziocne e di provocazio
ne ei presentanc logicamente inseriti vari altri agganci, ope
rati da Giovauni Ventura, nei comfronti di uomini noti per la
lore appartenenza al diversi settord della sinistra, qu&l.l.-

(12) v. vol. 24 fase. 14 fol.151 istruttoria “Freda"
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Ugo Pizani (13), Mario Quaranta ed Elio Franzin. Da questi
ultimi due - come si & gia accermato - fu seritto il libro
“Gli attentati e lo scloglimento del Parlamento", che ven-
ne edito e diffuso dal Ventura nell'ottobre 1970 all'evi-
dente scopo mistificatoric, tardivamente scoperto dagli au-
tori, di farsene un autorevole strumento per il sostegno
della sua linea difensiva (14).

. Aleune delle persone rimaste vittime della subdela mang-
vra di Giovanni Ventura finirono addirittura per essere im-
plicate, con pesanti imputazioni, nel presente procedimento.
Cosl avverme per Antonio Massari e Franco Comacchio, i gua-
1i, proprio per il fatto di militare nelle fila df movimen-

(13) (elemento fuoriuscito dal P.C.I. e contatteto dal
Ventura - come ha ricordato Guido Glannettinl - gquando era
approdato al movimento marxista-leninista)

(14) mWella suddetta opera si tratta il temuto pericole
dell'avvento di un regime repubbliceno di tipo presidenzia-
le, come linea di tendenza della borghesia italiana interes-
sata a reprimere le lotte delle masse operaie e del ceti me-
di proletarizzatl. L'obiettive preso di mira, gecond? tale
tendenza, doveva essere lo scioglimento del Parlamento ed il
blocco del lento processc di inserimento della sinistra nel-
1l'area governativa. I mezzi per arrivare a questo oblettivo
erano costituiti da uno stilliecidio di attentatl voluti dal=
la C.I.A., dal P.5.U. e da una parte della D.C.- Degli atten
tati stessi - secondo gli autori del libro - si sarebbero ip
colpati artificiosamente ingenui elementi ritenuti disponibi-
1i alla violenza, come quelli del circole anarchico 22 mar-
zo", in mode da sviare l'opinione pubblica e convincerla del
1topportunitad di uma svolta autoritaria del potere pubblico.
E* 1a teoria della cosiddetta "seconda linea® di cui ha parla
to pil volte Giovanni Ventura. Quest'ultimo collabord in pars
te anche alla stesura dell'opera (v. parte II cap.lV pag.159
della presente sentenza).
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ti d4 sinistra, furono compromessi dal Ventura con le moda-
1ith specificate nella parte relativa alle loro rispettive
posizioni processuali.

Non mancano, inoltre, esplicite ammissioni dallo stesso
Guido Giannettini in ‘ordine alla particolare funzione cul i
"repporti informativi® dovevano servire. E! il caso del rap
ports K.5.D./VI M n,0283 datate 25.%T.1969 ed avente per of .
getto "lLa destra itsliana nell'attuale congiuntura®. In es-
80, prodotto in fase istruttoria del teste Giuseppe Universo,
il guale ha dichiarate di averlo ricevuto da Piero Loredan
(15), si pone in rilievo il rientro del gruppo "Ordine Huowo"
nel seno-del M.5.I. e la tendenza del vari gruppi dell'estre
ma destra italisna a.ecncentrare i loro sforzl in un'attivie
smo violento antisocialista, per l'affossamento della formu-
la governativa di centro-sinistra e la creazione di un gover-.
no forte con l'appoggie della borghesia industriale itsliana
nonché di ambienti stranieri (americani, tedeschi, spagnoli
e portoghesi). Nell'interrogatorio del 26.9.74 il Giannetti-
ni, dopo aver ammesso di essere stato lui 1'autore del sud-
detto rapporto, ha precisato in particolare: "Mi pare di ri- -
cordare che all'epoca Ventura mi disse che poteva nigiiurare
i su¢l rapporti con i cinesi se avesse mostrato lorc un rap-
porto sulle destre; pertanto feci quel rapporio al fine escly
sive di agevolare il lavoro di infiltrazione di Freda e Ventu
ra. Poich? il rapporto aveva determinate finalith non ne die-

(15) v. wol.25 fasc.16 Io11.12-15 e segg. istruttoria "Fre
d&'l‘
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di una copia al S.I,D." {16). Egli, d'altronde, ha sempre

riconosciuto, nel corso delle sue difese istruttorie e di

battimentall, di aver consapevolmente afutato 1tinfiltra-

zione del gruppo Freda-Ventura fornendo rapporii informati
vi idonei ad accreditare gli infiltrati nei settori della

sinistra oltranzista.

Naturalmente le ammissioni di Guide Giannettini non po-
tevano spingersi, per ovvie esigenze difensive, fino al ri
conoscimento che il passaggio di tutta quella doocumentazio-
ne verso gli ambienti della sinistra extraparlamentare era
motivato da scopi di provocazione, oltre che di infiltrazio-
ne.

Hessuno deil rapporti di piu scoperto significato provoca-
torio fu trasmesso dal Gianmettini el S.I.D.: non quelli del
4 e 16 maggio 1969 (17), n&é il documento sopra citato su "la
destra italiana nell'attuale congiuntura”, né gli appunti
sulle bande autonome neofasciste (di cui 11 Glannettini ha
negato di essere stato la fonte), n2 la nota informativa sul
la Scuola di Bad Ems: il che conferma che trattavasi di docu
mentazione assolutamente estranea, anche dal punto di vista
formale, alle finalitd istituzionali del nostro Servizio di
gicurezza e, quindi, utile esclusivamente per gli scopi sov-
versivi di "seconda linea" dei quali si & detto.

(16) v. cart.25 fasc.8 (4=D) fol.29 r. istruttoria "Gian-
nettini®
(17) v. capitolo seguente

o
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CAPITOLO XTX

I RAPPORTI W, 0281 DEL 4 MAGGIO 1969 B 0262 DEL 16 MAGGIO
1969

L'attenzione della Corte deve fermarsi su due particola
ri rapporti informativi rinvenuti nella cassetta di sicu-
rezza di Montebelluna, contrassegnati rispettivamente con
i numeri 0281 e 0282 nonché con le date 4 @ 16 maggio 1969:
cid in quanto si 3 insistito da parte d4i varl difensori nel
sostenere ¢he Guido Giannettini, avendo presnnumeisato al-
S.I.D. proprio con questi due rapporti un'ondata terroristi
ca di matrice neo—faseista in Italia, si sarebbe comporta
to da agente fedele nei confronti del Servizic ed in manje-
ra logicemente incompatibile con wna sus adesiome al pro-
gramma eversivo elaborato dalla stessa matrioce.

Il testo dei due suddetti documenti 2 stato fedelmente
traseritto in narretiva (1) e ad esso =i rinvia per le sin
gole notizie contenutevi. | |

Il Giannettini ha assunto di aver consegnato entrambi
i rapporti al S.I.D.- Bgli ha precisato di aver rimesao il
primo perscnalmente al col. Federico Gasca Queirasza (alla
epoca Capo del Reparto "D") nell'hotel l[.iohelmgﬂu &8 Roma.
Ha precisato, altresi, che la forma del secondo rapporto,
nella redazione pervenuta al S.I.D., era diversa da guella
dell’'analogo documento rinvenuto a Montebelluna. "Quello tro
vato nella cassetta di sicurezza = ha testualmente dichiara

(1) v. parte II cap. IV pagg. 158-159
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to - fu redatto in quel modo perchd doveva impressionsre

i cinesi® (2}, Doveva, cio¥, servire per i noti scopi di
infiltrazione nella sinistra extraparlameniare filocinese.
Le notizie sulle previsioni politiche contenute nel rappor
to 0281, secondo la versicne del Glawnettini, eranc state
da lui "orecchiate in sala stampa", mentre quelle relative
&gli attentati nei due rapportl le aveva attinte da Freda;
la sigla "I* indicava quest'ultimo e la sigla "Z" il Gian—
nettini stesac.

Tale assunto difensivo ei basa su due elementi equiveci
ed & contraddetto da chiare risultanze di prova specifica
e logica; le quali consentone di affermare che i due rappor
ti non furonc mai consegnati dal Giemmnettini al 3.I.D.-

I1 primo elemento equivoco nases ds wm'avventata ammie-
sione del generale (3) Gasca Queirazza, il quale, sentito
sull'argomento dal Giudice Istruttore di Milano il 21 ago-
ato 1974, non ha ementito il Giammettini ed ha dichiarato
di ritenere che il rapporto 0281 del 4 meggio 1969 fosse
effettivemente giumto al Servizio in quemto il suo contenu
to non gli riuscive nwve. Lo steseo ufficiale, perd, suc-
cessivamente sentiio ancora sul punte dsl Giudice Istrutio-
re di Catanzaro in data 8 luglio 1975, ha precisato 4i aver
riflettuto a lumgo sulla ecircostanza ¢ di poter escludere
che guel rapporto fosee stato rimesso al 8.I.D.-

(2) v. interr. Giamnettini del 27.8,1974 al G,I, 4i Mila~
no in cart.25 fase.8 (4-D)} £011.17 e segg. istruttoria "Giam
nettini"

(3) colomello sll'epoca dei fatti

et }-l.-'-h-.h Wuﬂ,
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Ha chiarito che nella precedente deposizione era incorso
in errore perchd: si era mentalmente riferito all'analogo
contenute di altrov rapporto consegunatogli del Giamnettini,
‘precissmente quello recante la data 17 dicembre 1969. Ha
ribaditc queste sue precisazioni in sede di confronto ceol
Giannettini i1 29 dicembre 1975.

In realta 1'errore in cul & caduto il gen. Gasca nella
sua prima deposizione & splegabile. Egli ha credute in buo
na fede 4i aver ricevuto il rapporto 0281 del 4 maggio 1969
(se fosse stato in mala fede ed avesss avute interesse a ne
g&m la circostanza, ovvismente si sarebbe trincerato sulla
negativa sin dall'inizio) sulla base del ricorde che egli
serbava del suo contenute; il quale effettivamente si trova
ripetuto in un successivo rapportc redatin da Guido Giannet-
tini con data 17 dicembre 1969. In quest'ultimo documento,
infatti, il Giannettini, nello svolgere varie considerazioni
circa il permissivismo del governo di ¢ﬁm-ainiatﬂ che
— a su0 parere - aveva favorito la commissions degli attenta
ti del 12 dicembre, riprende ad un certo punto la materia
trattata nel rapporto del 4 maggio scrivendo testuslmente:
"Questa estate, poi, ei era anche parlato di attentati vol-
ti a favorire la fine del centro-sinietra e il teatative di
ritormo al centrismo; sono corse voei cirea il finanziamen-
to d4i tali attentati da parte di ambienti induetrieli (an-
che qui non sapplamo con quale fondamento) ed & stato amche
fatto il nome del gruppo Monti® {4). '

{4) v. cart.19 fasc.62 all.15 nota S.I.D. 15.7.1974 foll.
2 8 pegeg. lstruttoria "Giannettini®

—
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I1 rapporto ora citato del 17 dicembre 1969, se da wm
lato spiega 1l'errore del gen. Gasca, d'altro lato nom con
tiene alewno esplicito riferimento del Glannettini ai suoi
precedenti rapporti del 4 e del 16 maggio; dei quali egli
si 1limitd a riportare in pa.ﬁa il contenuto come se lo ri~-
ferisse per la prima volta al S5.I.D.- Neanche in epoca suc-
cessiva, nella lettera del 15 settembre 1973 inviata al gen.
Maletti dslla Francie, si trove aleun cemno ai due rapporti
del maggio 1969: eppure trattasi di una lettera nella guale
il Giammettini, vwomo dai ricordi precisi ed ordimati, ha fat
to un dettagliato riepilogo della sua attivitd informativa.
A cid gi aggiunge la testimonismza del tem, col. Guido Petri
ni, il quale, essendo all'epcca il capo della I” Sezione del
Reparto "D", era addetto alla valutazione dei rapporti infeor-
mativi del Giannettini e delle altre fonti ricevuti dal col.
Gasca. I1 ten. col. Petrini, premesso che il col. Gasca gli
rimetteva sempre tutti i rapporti del Giaennettini, bha esclu-
go di aver mal visto guello del 4 maggio 1969.

Il riecontro logico, dal quale trova conferma il fatte
¢he i due rapporti 0281 e 0282 del maggio 1969 - mai rinve
nuti presso il S5.1.D. (5) - in effetti furono redatti dal
Giannettini non per trasmetterli al Servizio, ma esclusiva-
mente per 1 noti ecopl di infiltrazione e provocazione nel-
ltambiente della sinistre extraparlementare, & offerto dsl
contenuto dei rapporti stessi. Trattasi di documenti che
non contengono notizie precise e c¢circostanziate su singeli
attentati in progremmsa, ma wma generica ed incidentale allu~-

(5) v. nota axm. Mario Casardi 5.9.74 in cart.19 cit.
fasc.64/5
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sione ad wna "eventuale ondata di attentati terroristici®
per la cul commissione "gruppi industriali del Nord Italia
finanzierebbero gruppetti isolati neo-faseisti®: ciod wn
‘riferimento di nesswn valore informativo ed assolutemente
inidoneo a far scattare utilmente il meccaniemo di preven-
zione 4i w Servizic di sicuwrezzs. Vi & dato, invece, lar-
go spazio a considerazioni politiche relative alla previsio
ne di m imminente colpo di Stato da parte delle forze mode-
rate. E' significativo che nell'amnunciata opera repressivs
di restauragione, denominata "ritorn¢ al centrisme”, sia in
dicato il coinvolgimento di uomini politici insospettabili
per la loro nota lealtd democratica, come Sandro Pertini e
Giueeppe Saragat, nonchd dello stesso Partito Comumista Ita-
liano: ¢id, evidentemente, per sottolineare l'inutilitk di
wn'opposizione sul plano costituzionale e per far nascere
quindi 1'idea dellas urgente necessith, guale wica alterna-
tiva possibile, di un intervento delle formazioni extrapar-
lamentari al di fuori dei binari della legalitd formale.

Il secondo elemento equivoco, sul guale ai basa la tesi
difensiva dell'svvenuta consegna dei due rapporti in ques#éio
ne al S.I.D., & costituito da wn tardivoe apporto teatimonia
le dell’ ammiraglio Bugenic Henke, il quale solamente nel ai
cembre 1977 si & ricordato di aver appreso, nel giugno-lu
glic 1974, dal gen, Gasca che il Giannettini aveva effetti-
vamente consegnato a quest'ultimo il sopra eitato rapporto
del 4 maggio 1969. |

La c¢circostanza riferita dall amm., Henke si colloca stori
camente in wn periode particolare: ciod in quel giwgno-luglio

AR s
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. 1974 nel guale divamparonc sulla stampa le polemiche sul
5.I.0. ed 1l lj.n:l,st_:p‘i’o della Difesa, on. Giulio Andreotti,
decise di rivelare la qualitd del Giannettini di collabora
tore del Servizio con la nota intervista apparsa sul setti-
manale "IL Mondo". Dovendo subito dopo 1l'on. Andreotti ren
dere formali dichiarazioni al Parlamento sulle questione,
il gen. Vito Miceli {all'epoca Capo del 5.I.D.) fu incari-
cato d4i formire sl Ministro & necessari reggusgli; ed, al-
1'uopo, Inhiue dichisrazioni seritte ai Capi del Hepario "D"
con i quali Guido Giamettini era stato in contatto nel tem
po: ossia al genersli Engzo Viola, Federico Gasca Queirazza
e Gisn Adelio Maletti. I gen. Gaseca Queirasza, nella sua
dichisrazione scritta in data 20 giugno 1974, precisd che
il Gisnnettini aveva svolte wn'attivitk informativa i ve-
lore assal scarse, non aveva mai fornito "dati di fatto od
indizi che =i riferisser¢ ad agioni penalmente perseguibili"
e si era limitatc "a trasmettere notizie di origine prevalen
temente giornalistica® le quali "si estendevano, spesso, per
sua iniziativa, ad argomenti di politica internazionale® (6).
E' proprio a queste punto che va inserita la valutacione
della testimonianza dibattimentale dell'amm. Henke, il guale
per le prima volta nelle udienze del 5, 6, T e 9 dicemtre 1977
ha ritenuto di far presente che, ricoprendo egli nell’'estate
del 1974 la carica di Capo di Stato Magglore della Difesa, av-
vertl 1l'esigenza, dato il rilievo che aveva assuto il ceso
“Giannettini", &1 sentire personalmente i generali Viola, Ga

T—

{6) v. cart.19 cit. fase.64/2 fol.7
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sca @ Maletti, subito dopo che questi avevano rilaseiato

le tre rispettive dichiarazioni scritte loro richieste dal
gen. Miceli. In tale occasione il gen, Gasca 1'avrebbe in-
formato di aver ricevuto da Guido Gisnnettini nell'aprile-
-maggio 1969 wn interessante rapporio che preanmunciava il
compimento in Italia, da parie di gruppi isolati neofascisti,

di slcwmi attentati e la caduta della formula governativa
italiana del "centro-siniptra®. Ha aggimmto 1'amniraglio

Henke di aver rimproverato il gen. Gasca per non averlo infor
mato subito della riceziome di questo importante rapporto
(nella primavera del 1969 1'ammiraglio era Capo del S.I.D.)

e per non aver, poi, del rapporto stesso fatto alcuna menzip
ne nella suddetta dichiarazione scritta del 20 giugno 1974;

al che il generale si sarebbe rammardcato ed avrebbe sostenuto,
per giustificarsi, di aver passato il documente in questione al
la I” seziome del Reparte "D", diretta dal ten. col. Guido Pe
trini, per la valutagione circa 1'attendibilitd delle infor-
mazioni contenutevi, e di non aver ricevuto da quest'ultimo
ufficio alcuma risposta.

Moltepliei ed inmoppugnabili ragioni conducono al sicure
convincimento che la ricostruzione cfferta dall'amm. Euge-
nio Henke non corrisponde obiettivamente slla realtd dei fat
ti. . ,

Non & stato possibile mcquisire ultericri chiarimenti te-
stimoniali dal gen. Gasca e del ten. col. Petrini, i queli
sono deceduti prima del dibattimento; ma resta fermo il fat
to ohe questi dus ufficiali hanno reso in fase istruttoria
- come 6i & detto - wma versione in reciso contrasto con quel

la dell'ammiraglio.

-.,;.1.133.}]_._&“4-_4
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Soffermendosi poi a considerare in maniera pill appro-
fondita la posizione del gen. Gassca, appare davvero illo-
gico alla Corte che gueati, dopo aver riferito al suo supe
riore direttc sull’sttivitd di Guido Giannettini in termini
ben poco lusinghieri e con wne formale dichiarazione scrit
ta, abbia sostanzialmente smentito st stesso a brevisaima
distanze di tempo aggiuwmgendo verbalmente, dinanzi al Capo
di Stato Maggiore della Difesa, particolari diretti a valorig
zare le capacitd informative del Giammettini medesimo e ad
evidenziare proprie omissioni 4i rilieve disciplinare. Non
gi spiegherebbe, poi, sulla base della versione dell'ssm.
Henke, il comportamento tenuto dinenzi al Giudice Iastrutto
re dal gen. Gasca. Infatti quest'ultimo, se avesse avuto nel
givgne 1974 ben viwe il ricordo di quel rapporto informative
di cinque anni prima, lo avrebbe mantenuto nitido durante le
sue deposizioni testimonieli - rese fra lo stesso 1974 ed il
1975 - anche perch: il rimprovero dell‘smm. Henke avrebbe
contribuite a rafforsarglielo; eicchd egli esvrebbe sempre af
fermato o sempre negato davanti al Giudice, ma ceriamente non
sarebbe incorso in quelle manifestazioni di incertesza che lo
cogtrinsero a rettificare, dinesngi al Magistrato Iatruttore
di Catanzaro, quantc diversamente aveva asserito dinanzi a
quello di Milano per l'iniziale nebulosith delle sue remini-
ACENEe .

Pasgando ora & valutare le dichiarazioni dell'amm. Henke,
colpisce snzitutto la loro strana tardivith. Non appare ragle
nevolmente spiegabile il perchd l'ammiraglic abbia atteso la
fine del 1977 e la convocazione in dibattimento per una rive-

“ P s |
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lazione, oiroa l'attivitd informativa del Giamnettini, che
mai in precedensa aveva fatto benchdé pid volte interpella-
to al riguardo in fase istruttorie (7). Eppure non si trat
tava di un dettaglic di poco conto, dal momento che egli
stess¢ ha soatenuto di essere stato colpito dall’importan

ga di quel rapporto, in ecui si faceva riferimento ad wm'on
data terroristica - poi effettivamente realiczatasi = in I
talia nel 1969. E' inaccoglibile, percid, la sua giustifi-
cagione di aver taciuto dinanzi al Giudice Istruttore per
non aver ricevuto domande specifiche in proposito. L'altis
sima carica militare da lui ricoperta avrebbe dovuto renderlo
consapevole di cid che poteve esaere utile riferire in wma
istruttoria penale caratterizzata da w particolare interes-
ge per i rapporti fra Quide Ciamnettini ed il 3.I.D.- Di
quest'ultimo organismo egli era stato il Capo, proprio in
quel 1969 che aveva visto il dispiegarei della strategia
terroristica culminate con la strage del 12 dicembre; ed

& ancor pill incomprensiblle come, wme volta venute & oono-—
scenza, nella sua nuova qualitd di Capo dello Stato Maggio-
re dells Difesa, di wna omissione cosl grave come quella

che egli avrebbe rimproverato al gen. Gasca, nulla abbia
fatto (10 ha esplicitamente ammesso in dibattimento) non

solo per ademplere compiutamente al dovere del swo contribu
to teestimoniale, ma nesnche sul piane delle indagini per lo
accertamento delle reesponsabilitd @1 carattere disciplinare da
condurre, con urgenza, negli embientl militari che da lui di-
pendevano,

(T) L ﬂﬂpi Henke 3.2.75 &l G.I, &1 Hilm. 1&?-?’ L
15!1#16 al G.I. di Catenzaro

LJN-‘*—*’#(L‘J)H‘J\—J

363



- 645 -

Fer chiudere ‘ﬂ@:iﬂmﬂvumte 1l:epame della posizione
dell'amm. Henke, in ordine sl problema che ei occupa, va in
dicato wmn riscontro dﬁmmmtala costituito da wna nota di
risposta che lo stesse ammirsglio ebbe a sottoscrivere, in
data 29,10,1974 (8), per informare il Giudice Istruttore di
Milano dell'mttivitd svolta dal Giamettini e per trasmetter
gli le tre citate dichiarazioni, redatte sul medesimo oggetto,
rispettivamente dai generali Viola, Gasca e Maletti. In det-
ta nota non vi & alcuna traccia di quell'interessante aggiun
ta che il gen. Gasca avrebbe fatto verbalmente dopo aver con
segnato la sua dichiarazione scritta: il che fa ritenere che
quell '‘aggimta in realtd non vi fu, a meno ¢he non ei voglia
ipotigzzare wm'ingiustificata e strana omissione dello stesso
amniraglic Henke nella risposta al Megistrato.

Valutata alla luce dei rilievi oritici sopra esposti, la
teatimonianza dibattimentale dell'anziano ammiraglic in pen-
gione, sull'argomenio specifico in esame, appare incuinata
da wna notevole confusione di ricordi: cid nell'ipotesi pin
favorevole per il testimone, Non va dimenticate, commque,
che questi, dall'epoca in cui maturd la strategia terroristi
ca del 1969 a quella in cui sl svolse tutte una serie di eo-
perture ad alto livello per sottrarre Cuido Gismnettini alle
investigazioni del Giudice Istrutiore di Milano (9}, fu sempre

(8) v, cart,19 ocit. fase.64/2 fol.2
{9) v. parte IV cap. IV e V; nonchd parte V cap.JXII e
IXITY :
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al vertice di delicati organismi militeri (35.I.D. e Stato
Maggiore dells Difesa) posti istituzionalmente a contatto
diretto con gli apparati del potere politico centrale. Non
pud, quindi, non suscitare sospetto il fatto che anch'egli,
uiformandosi &l comportamento tenuto da altri eminenti perso.
naggi investiti di pubbliche funzioni, abbia woluto - in meo
do cosl poco convincente - avallare la parcla del Giannetti
ni come per garantirgli ancora, con un estremo quanto inuti
le tentative di salvataggio, quell'autorevole assistenza da
lui cosl & lungo gid goduta. (10).

Per tutte le coneiderazioni sin qui svolte & fondato con-
vincimento della Corte che nessun valido elemento di control
lo possa, in atti, confortare ltassunto del Giammettini di
aver trasmesso al S.I.D. il rapporto 0281 del 4 maggio 1969.
Lo stesso vale per il rapporte 0282 del 16 maggio 1969, la
cui trasmipsione al Servizio ripesa su wna pursz ¢ semplice
affermazione del Giannettini medesimo,

(10) 1'amm. Henke, deponendo in dibattimento nell'udienza
del 5.12.77 sull'eccezione di segretezza opposta dal Capo del
S.I.D. al Giudice Istruttore di Milano con la nota del 12.7.75
c¢irea la qualithd del Giennettini di informatore del Servizio,
ha tenuto a precisare che la sua personasle opinione - gia al
1l'epoca - era quella di rivelare la qualith del Gisamettini
medesimo al Magistrato, Poi, & contestazione chs la "bozza".
della nota sopra citata risultava, invece, da lui approvata
= proprio come riferito dal gen. Miceli - con 1l'apposisione
della sua sigla in calce (v. parte IV cap. IV e V), ha offer
to questa singolare spiegazione: "Per mia inveterata abi
ne ho sempre siglato tutti i documenti sottoposti al mio esg
me...s8iglai la lettera per presa vieione. La sigla & cosi pic
cola perchd io nom condividevo la sostanza della lettera (v.
fﬁl-a- verb. ud. 5:12-1711.
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La prova logica induce anzi, come si b gik detto, alla
ferma convinzione che questi due rapporti furonc redatti
esclusivemente per allarmare la sinistra extraparlamentare,
nel perseguimento dei noti mj.-.api 41 infiltrazione e provoca
zione, e nen per essere inviati anche al S.I.D.- Il lore
contenuto, come lo stesso Ciannettini ha riferito, veane ri
cavato per la magglor parte da vocl "orecchiate in sala stam
pa”; ed il fugace accemno agli attentati previsti non fu ac
compagnato - & opportuno ribadirlo -~ da sloumse indicazione
precisa circa i temuti orimini, sl da consentire al 5.I.D,
interventi tempestivi e concreti. Guido Gimmnettini, se aves
se volute effettivamente collaborare con il 8.I.D., lo avreb
be di wolte in volta informate, con dettagliati repporti,
gui singoli attentati deslla cul concreta programmezione ve-
aiva puntualmente tenuto al corrente - come in appresso ei
dimostrera (11) - da Franco Preda e Glovanni Vemtura. Cid
egli non ha fatto, nd - per 1la veritd - ha mai sostenuto di
aver fatto.

(11) v. capitolo seguente

L ]
L LT L L
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CAPTROLO XX
RS
GUIGO GIANNETTINI NELL'ASSOCIAZIONE SOVVERSIVA B NEGLI
AZTENTADY DEL 1369

Innegabill sono i frequenti contatti verificatisi nel
corso del 1969, oltre che in altri anni precedenti e suc
¢n'uiﬁ., fra Guido Giannettini, Prenco Freda e Glovauni
Ventura. Lo stesso Glannettini 1i ha wpmessi dursnte 1'in-
terrogatorio reso al Giudice Istruttore di Milamo il 26 set
tembre 1974, amche se in seguito ha cercato di ridurre la
portata di questio suo riconoscimento restringendo il numero
dei contatti stessi a quattre o cinqus per il 1969. Risul-
tano, infatti, dal verbale del suddetto interrogatorie, una
domanda del Giudice Istruttore con relativa risposta del Gian
nettini sssai eignificative al riguardo: "G.I.: resta il fat
to che nel 69, annc nel corso del quale Leli ha axmesec di a-
ver avuto numerosl contatti con Freda e con Ventura, lei per
il S.I.D. ha prodotto pressocchd niente; imp.: non credo di
aver altro da aggiungers”. D'altra parte, gid in bese al nu
mero ed alle date dei rapporti informativi redatti nel 1969
e poi rinvenuti nells nota cassetta di sicurezza della Bance
Fopolare di Montebelluna (ai quali rupporti va aggiunto quel-
lo della cosiddetta "scuola di Bad Ems", recante la data 21
ottobre 1969 e dal Giamnettini ricostrulto a richiesta di Ma
riangela Venturs - v. parte ITI* cep. IX), rimangeno documen-
tate almeno otto occasioni di contatto nel muddetto amo. .Ir.'t
recltd la frequenza delle relagioni fra i tre dovette essere
~ ben maggiore se a Marco Pozzan, come il Glamnettini ha espli-
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citamente riferito (il Freda ha cercato invece in dibatti-
mento di negarle), era stata sssegnata la particolare fun-
zione di "caseetta o casella poatale®” - data, evidentemente,
la continuith dei rapporti - anche per fissare gli appunta |
menti (1). |

Sul motivi di gueste loro relazioni i tre imputati hanno
fornito apiegazioni tra loro contrastanti e tutte inaca-t:
tabili.

Guido Giannettini, che ha sostenuto - come si & detto -
di avere utiligzato il Preda ed il Venturs come canale infor
mativo nel campo della sinistra extraparlamentare vemeta, @
stato costretto, dall'evidenza dei fatti, ad smmettere che in
realtd detto canale languiva nel 1969 (2). Solo due rapporti,
entrembi recanti la data 16.1.69, costituiscono la preduzione
informativa sulla sinistra fornita in tale amno al S.I.D. (3)
dal Gisnmettini, il quale eid ha ricomosciuto esplicitamente
nell'udienca dibattimentale del 14 marze 77. Fu proprio que-
gta sua pearsa produttivitd che indusse il gen. Federico Ca-
sca Queirazza (4) a sospendergli la retribuzione mensile nel-

(1) v. interr. Giannettini in verb. ud. dibatt. 14.3.77T;

v. anche memoria esibita dello stesso Giannettini nel corso
dell 'interrogatorioc resc al G.I. di Catanzaro il 3.7.75 (cart.
37 fasc. 99/6 istruttoria "Giannettini")

(2) v. memoria Giannettini al G.I. di Catanzaro depositata
i1 3.7.T% (ulr‘t:d"i' eit. !’llchle_’E}

(3) v. nota n,01/1128/Y in data 15.7.T4 dal S5.I.D. inviata
al ¢.T. 4i Milano (cart.19 fasc.62 istruttoria "Gisnnettini®
foll.1 e segg.). I suddetti due rapporti del 16,1.69 sono sta
41 trovati in copia nella cassetta di sicurezzs di Montedellu-
na com variazione della sola dsta: precisamente wne reca la da
ta del 18.1.69 e 1l'altro guella del 19.2.69

(4) v. dep.Gasca Queirazza del 21,8.74 al G.I. di Milane
(oart.27 fase.72/15 £oll.6-10 istruttoria "Gisnnettini®)

wmﬂ\-n—w'\l
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l'eatate del 1969, |

Merita attensione, s tal riguardo, il fatto che propric
in quelle stessc ammo, nel corso del quale abbe a nclggg
8l la serie di attentati per cul » processo, ben pid nume
rosi furonc i rapporti informativi (almeno otte, oome 31 2
detto) rimessi dal Gimmnettini =l gruppe "Prede-Ventura”,
Fen vi fu quindi alcuna effettiva reciproca trasmissions
di documenti con le modalitd specificate dal Cismettini
medesimo; 11 quale, nella lettera al gen.Malettli del 15 set
tembre 1973 (5), ba precisato che i suoi repporti com Freda
@ Ventura consistettero sempre ed esclusivamente in ung BoaAm-
bio di notizie: "In cambio delle informazioni e della docu-
mentazicne passatemi da Freds, gli formivo alewuni &naaiarﬂ
ds, me atilati sulla situszione internazicmsle®,

Ni durante 1'anno precedente il suddetto canale informa
tivo veneto era stato pid proficus, se lo stesso Gianmettini
- ha ammesso nell'interrogatorio reso al Gludice Istruttore
di Milano il 27.8.1974 che, dei repporti informativi da lui
inviati nel 1968 al 5.I.D. e da quest'ultimo poi rimessi al
Megistrato con nota del 15.7.74, solo uno (costituito da sei '
righe sui movimenti di sinistra a Perugia ed a Padova) conte
neva notigzie fornitegli da Freda. Vero 2 c-.h- in epoca succes-
siva 11 S.I.D. ba rinvenuto nei suoi archivi altrd rapporti
del Giannettini e 11 ha rimessi all'Autoritd Giudizisria pre
cedente; tuttavia trattesi di documenti che 8l rﬂtﬂm
ad opservazioni su ambienti internazionali o, commqus, a
materie non appartenenti &l cempo informwativo del cenale ve-

{5} L mt-"g eit. fasc. '53 m.-s

NS P nay
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neto.

Le riserve formulate in fase istruttoria dal Giammettini,
seconde il quale il 5.I.D. sarebbe stato restio a trameite-.
re al Magistrato tuttiirapporti informativi da lui ricevuti,
sono palesemente infondate, almeno per quanto riguarda la
materia ohe direttamente ci occupa. Inverc sarebbe stato vi-
visegimo interesse del 8,I.D. trasmetters al Giudice tutti £11
altri rapporti de¢l Gismnettini sui gruppi della sinistra exira
parlamentare, se effettivamente ne avesse da luwi ricevuti di
pid, all'evidente scopo di giustificare il mantenimento del-
le relazioni informative con un collaboratore la cud attivi-
t3 tanti sospetti aveva suscitato a carico dello stesso Ser-
vizie.

D'altra parte i1 Giammettini, uomo metodiceed ordinato,
uso a conservare copia dei suol elaborati, non 2 stato in gra
do di dooumentare l'esistenza (nd a1 offrire elementi per la
loro ricostruzione} di altri rapporti informativi, in nate-
ria, da lui inviati al S.I.D. ¢ da quest'ultimo cecvltati.
Egli ha soatenute di aver distrutto tutte le copie dei rap-
porti in suo possesso per non coinvolgere il Servizio, gquando,
dopo il noto articole di Samavio sul "Mondo® dell'aprile 1972,
aveva temuto di essere raggiunto dalle indagini giuvdiziarie;

e di aver consegnate al ¢ap. Labrmma, su consiglio 4i questi,
wa borsa piena di documenti relativi alla sua attivith in-
formativa, Tuttavia egli non ha saputo opporre alcuna valida
giustificazione al Giudice Istruttore di Milano; il gquale, &
tal proposito, gli aveva subito contestato 1'incongruits di
queste Pue asserite misure precauzionali, dal momento ohe pro=-

370




- 652 =

prio quei documenti informativi, oltre a non essere obietti
vanente compromettenti per alowmo poiendo essi paseare per
meri elaborati di carattere glornalistico (6), costituiva-
ne la sus prezi¢sa ancora di salvezza per chiarire la sus
pomizione nel riguardi del Freda ¢ del Ventura nell'’even-
tualita di un suo coinvolgimento nel processo penale instau
rato a carico di costoro. :

Anche per il 1968 -~ come si & sopra detto cirea il 1969 -
alls estrema povertd di notizie ottenute dal PFreda il Gian-
nettini fece corrispondere l'invie al gruppo Freda-Ventura
di vari repporti informativi (almeno sei, secondo quento ri
sulta dalla documentazione rinvenuta nella cassetta di sicu~
rezza di Montebelluna).

Il fatto che negli anni 1968-69, nonche nel periodo 4i
tempo successivo fino all'arresto di Pranco Freda e Giovan-
ni Ventura, non vi fu un vero e propric scambic di notiszie
fra Giannetiini ed il gruppo Freda-Ventura ma, sostanszialmen
te, una corrente di informazioni -a. aensy mieco 4al primo ver-
g0 i1 secondo, deve essere valutato in relaszione alla natura
dei rapporti redatti dal Giamnettini stesso e rinvenuti in
copia nella cassetta di Montebelluna. Si tratta di repporti
che rivelan¢ chiaramente - come sl & gid dimostrato (7) - la
loro idoneitd a servire pluttosto a scopi di infiltrazione e
provocazione negli ambienti 4i sinistra, anzich? alle esigen-
ze di wn Servizio di sicurezsa dello Stato, Cid denwncia, quin

(6) si & gia detto che alcmi dei rapporti informativi, re-
datti per il S.I.D. dal Giammettini, furono poi da lui pubblie
cati sul settimanale "Lo Specchio"

(7) v. parte V cap. XVIII e XIX

SENve g | FER QYN
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di, ls insussistenza di un reale apporte informative di fon
te "Freda e Ventura" voluto ed attuato da Guido Gianmettini
in favore del S.I.D., o, quanto meno, la metts prevelenza
negli intendimenti del Giaanettini medesimo, specie dwrean-
te il 1969, di finslitd ben diverse da quelle istituzionali
del Servizio.

La costruzione difensiva del Giannettini cozza, inocltre,
contro la secca smentita di Preda; il quale, pur non essendo
controinteressato ad una versione che poteva in gualche modo
farlo inguadrare fra i collaboratori indiretti del S5.I.D. e
porle, coel, &l riparo da accuse di sovversione contro 1'as-
setto legale dello Stato, ha negato di avere svolto alcun ruolo
per il procacciamento di notizie negli ambiemti delle sinistra
extraparlamentare (evidentemente essendosi reso conto che
trattavasl di wma tesi non documentabile) ed ha splegato in
maniera diversa i suol contatti col Giannetiini stesen, for
nendo i chiarimenti dibattimentali esposti in narrative (8).

Una terza, distinta ed inaccettabile versiome ha escogits
to Giovanni Ventura, sui rapporti da lui avuti col Giammetti
ni e col Preda, come si & spiegato trattando le posizione
del Ventura medesimo in ordine &l ruole di informatore da lui
rivendicato (9).

Da quante finora detto consegue necessariamente, sul pia-
ne logico, che, se il Giannettini, il Preda ed il Ventura han
ne addotto motivezioni false e contrastanti per spiegare le
relazioni tra di loro intercorse nel 1959, evidentemmte il
vero motivo delle relazioni medesime & illecito ed inconfessa

(8) v. parte IV cap. IT
(9) v. parte V cap. VII

W 2y | RS, WOV S
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bile.

Che tale inconfessabilitd sia legate & comuni finalith
w tre concordemente perseguite, & possibile af
fermare silla base di molteplici indicazioni.

Guido Gimmnettini ben conogceva l'attivitd eversiva in
corso della “"cellula vemeta" diretta da Franco Freda e Gio
vanni Ventura. Quest'ultimo in fase istruttoria (10) ha pre
cisato 4i &ver sempre tenuto al corrente lui e "l'amico T
meno" degli attentati commesei sino all'estate del 1969; e
di eseere stato da loro dues preventivamente autorizzato a
compromettersl in qualcuno degli attentati stessi, sul ter-
Teno operativo com la promessa di wna copertura politica:
eid fino alle bombe sui treni, in quanto la prospettiva dei
fatti terroristici giid gravi avrebbe indotto il Giaonettini
ed il rumeno a vietargli ogni ulteriore compromissione col
gruppo "Freda®, Questi riferimenti sono stati collocati da
Giovanni Ventura nel contesto dell'inaccettabile sua impo-
stazione difensiva gid esaminata; tuttavia essi non possono
conpiderarsi travolti dalla faleitd che inficia il complesso
di tale impostaziome, in quanto sono assistiti da precisi ri .
scontri di prova logica e specifica, Negli interrogatori del
10 e del 24 maggio 1973 il swddetto Ventura ha dichiaratoe
che, prima di sapere che era stato Guido Lorenzon a tradirlo
denunciendole all'Autorith Giudiziaria, egli aveva mospetta-
to del Giammettini e del yumeno e che prnpﬁo a questi ulti-
mi due egli 2i era voluto riferire quando aveva accennato va~
gamente & tali sue supposizioni parlando, nei primi giomni

(10) v. parte IT cap. VII
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del 1970, con lo =tesso Lorenzon. Sono dichiarazioni che
ricevono un controlle preciso, di epoca e provenienza non
sospette, dalla testimonianza dell'attendibile Guide Loren
zon, nells parte in cul questi ha rievocato la prime rea-
zjone di Giovaui Ventura alla notizia del tradimento. "A-
vuta la mia confidenza - cosi =i & espresso il testimone -

i1 Ventura 8i sorprese non poco, ricollegd il fatto della
perquisizione subita alle mie rivelazioni ¢ mi disee che
finalmente si spiegava perché in Questura, dov'era atato
convocato & chiarimenti prima del giorno di Natale, gli fos
se stato detio che avevano sul swo conto informazioni precise.
I1 Ventura mi confessd anche che, ripensando a quanto gli era
di recente accaduto, aveva sospettato che le informazioni su
di lui avessero potuto darle tre persone: io e altre due per-
Bone. Aveva escluso me, credo, per considerazioni inerenti

8i nostri rapporti di amicizia e, sul conte di wuna delle al
tre due (mi pare, di Mileno), mi disse che era in attesa di
notizie, Aggiunse poi che avrebbero potuto emergere prove di
responsabilitd a suo carico soltanto se vi fossero stati ce-
dimenti da qualche parte" (11). Questa testimonianza prova
che Giovanni Ventura effettivamente =i pose il problema di chi
lo avesse tradito delle sole tre persone sospettabili, che e-
rano in grade di nuwocergli perché sapevano tutto della sua
attivitd. Da e¢id si evinee che le "altre due persone“, ossia
Giannettini ed il rumeno, doveveno sapere dell'attivith ever—

(11) v. dep. Guide Lorengon al S.Proe. Rep, di Treviso
del 18.1.1970 {Gm-1 fasc.1 fol.28 r, istruttoria "Freda
Yentura")
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siva slmenc quanio sepeva il Lorenzon. Si spiega inoltre, logi
camente, i1 perché, nella valutazione del Venturs, il quale e-
ra el corrente - come ancora ei dird fra poco — della qualitd
di collaboramtore del 5.I.D. di Guido Giannettini, questi si
preesentava fra i pili sospetiabili: il Giannettini, infatti,
era pur sempre wn elemento vicinmo alle tecniche insidiose i
piche dei Servizi segreti ed appariva, inoltre, coperto dal-
le garanzie sostanziali di immmitd che i Servizi stessi so-
no in grado di spprestare per i loro collaboratori. Ragionevol
mente quindi, in un primo tempo, il Ventura ebbe a eospettare
che il Giannettini medesimo potesse essersi comportato nei
suol confronti da agente provocatore.

E' appena il caso di accemnare ad un particolare sul qua~
le si & soffermata la difesa di Guido Giannettini per =smi-
nuire l'efficacia probatoria del suddetto riscontre testi-
moniale: secondo la detta difesa, essendosi il Lorenzon ri-
Terito ad wna persona "di Milano", non poirebbe mai trattarsi
del Giannettini che visiedeva a Roma. In realtd uma serena va
lutazione di queste dettaglic conduce a ritenere che esso non
pud sssumere alewn rilievo. Anzitutto non pud trascurarsi la
incertezza della circostanza sul piano storico, giacchd il
Lorenzon - come si rileva dalla parte della sua testimonian-
za sopra trascritta - disse testualpente: "mi pare, di Milano",
In secondo luogo l'imprecisione di tale riferimento pud trova-
re adeguata spiegazione nelle tendenze mistificatrici di Gio-
vanni Ventura, spesso colto nel confessare cose vere con par-
ticolari svianti.

Giovanni Ventura merita, gquindi, credito eirea le progres-
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pive informazioni da lui fornite, in ordine ai singoli
attentati in programma, 2 Guido Giannettini.

Naturalmente egli, nell'evidente tentativo di tenere
lontano da s% in particolsre l'ultimo e pill grave episodio
di terrorismo duwrante i mi'intemgntari, ha cercato 4i
spezzare le sue relazioni col Giannettini in ordine agli at
tentati sastenendo che ease si erano ormai praticamente e~
saurite dﬂpﬁ le esplosioni degli ordigni sul treni nell'ago-
sto 1969, Tuttavia tale tentativo non & idoneo a produrre
alcun valido effetto difensivo; in quanto & chiaro che Gian
nettini, se doveva sapere - come sopra si & dettc - alimeno
guanto sapeva il Lorenzon cirea l'attivitd eversiva e gli
attentati per poter essere sospettato in wn primo tempo di
tradimento dal Ventura, necessariamente era al corrente an-
che delle notizie concermenti la strage.

Hon va trascurato il fatto che la strage di Milano costi-
tuiva indubbiamente i1 fatto pil importante intorne al qua-
le rwtavano, in quel periodo di tempo compreso fra la fine
del 1969 e l'inizio del 1970, le prime accuse del Lorenzon,
le febbrili investigazioni delle competenti Autoritd dello
Stato e le preoccupazioni del Ventura. Furono proprio i se-
dici morti di Milano & far decidere il Lorenzon, come guesti
ha dichiarato, che era ormai wn suo inderogabile dovere eivi
co e morale denunziare all'Autoritd Giudiziaria l'attivitd
eversiva dell'amico Giovanni Ventura; e quest'ultimo, da par
te sua, appena comincid a sentirsi inguisito con la perqui-
sizione domiciliare del 20 dicembre 1969 e gli interrogatori
successivi, i quali si riferivano chiaramente ai recenti at-
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tentati del giorno 12, non potd non ricollegare a quegli
atessi recenti e gravissimi fatti di sangue le sue precc-
cupazioni ed i suoi sospetti di tradimento.

In verith (iovanni Ventura continud a tenersi in stretto
contatto con Guido Giannettini anche dopo la strage. Bgli
ha riferito nel suwo interrogatorio del 24.5.1973 di aver
incontrato il Giammettini atesso a Roma nei giorni immedia-
tamente successivi al 12 dicembre 1969, d4i averloe informato
dell'interrogatoric e della perquisizione domiciliare cui
era stato sottoposto, 4i aver da lui eaputo nella stessa og
casione che il giorno 13 vi era stata presso il Miniatere
degli Interni wna riwmione, nel corso della quale si era de
lineato un contrasto tra il Capo della Polizia (Vicari) ed
il Ministro (Restivo) sull'orientamento da imprimere alle
indagini per gli attentati del giormo precedente: il primo
voleva orientare le indagini wversc gli ambienti di destra ed
il Hinistro, invece, pretendeva per motivi pelitici che la
responsabilitd di quei crimini fosse attribuita al pih pre-
sto ad un ambiente di siniatra. Il Giannettini, interrcga-
%o spe¢ificamente sq tali #ircostanze nell'uwdienza dibatti-
mentale del 14 aprile 1977, ha ammesso di essersi incontrato
¢ol Ventura a Roma il 20 dicembre 1969 e d4i avergli parlate
del ¢onitrasto sorto fra Ministro degli Internl e Capo della
Polizia. Ha escluaso perd di essere stato reso edotto della
perquisizione duiuﬂiafe subita dal Ventura; e cid non &
senza significato, giacché denota la sua tendenza & negare
ognl particolare idoneo a coinvolgerlo nelle vicende proces-
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suali del Ventura. In realth vi sono valide ragioni per
ritenere vero il particolare negato dal Gismmettini, dal
momento che questi - come in appresso si chiarird ~ costi
tui sempre il punto di riferimento dei familiari 4i Gie-
vanni Ventura, dopo 1l'arresto di costui, per la prepara-
zgione di atrategie difensive spinte, addirittura, fino ad
wna propoata di evasione.

Riepilogando sul punto in esame, deve quindi ritenersi
accertato che Guido Giannettini fu sempre puntualmente in
formato dell'attivitd terrorietica progettata e poi effet-
tivamente compinta per la realizzazione degli attentati del
1969, Le affermazioni di Giovanni Ventura a tal riguardo
non solo trovane riscontre nella citata testimonianza 41
Guido Lorengon, ma consentono una spiegazione pienamente
accettabile sul plance logico e psicelogico. B', infatti,
ragionevole che i primi sospetti 4i tradiments del Ventura
8i siano rivolti verso 1l'womo legate ai "doppl giochi™ tipi-
ci dei Servizi segreti. Ni pud sostenersi che il Ventura stes
Bc abbiz avuto interesse a mentire, per le esigenze della
sua costruzgione difensiva, nel dare tardivamente il nome ed
il volte del Giammettini ad wno di quei due soggetti della
cui lealtd mveva in principio sospettato; giacchd trattasi
di uwna indicazione che sul piano probatorie si ribalta pro-
prio su chi 1'ha fomita. Se il Ventura, infatti, sospettd
di Giannettini appena 8i vide coinvolto nelle indagini per gli
attentati del 12 dicembre 1969, evidentemente ben sapeva -
contrariamente a gquanto ha cercato di far credere con la sua
tesi difensiva - che anche della progettazione e dell'esecu-
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